NOVE INSOLVENCNI PRAVO V CESKE
REPUBLICE

Bulletin listopad 2007

1
I' "\ Brzobohaty Broz & Honsa
7S |



NOVE INSOLVENCNI PRAVO
V CESKE REPUBLICE

Jak je obecné znamo, od 1.1.2008 nabude
ucinnosti zakon ¢. 182/2006 Sb., o upad-
ku a zpusobech jeho FeSeni (insolvencni
zakon), ktery nahradi stavajici Gpravu
upadkového Tizeni dle zikona ¢.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani.
Od 1.1.2008 se tak na nové zahijena Fi-
zeni o upadku bude aplikovat insolven¢ni
zakon, nicméné podle pivodniho zikona
se dokon¢i upadkova Fizeni zahajena
pred timto datem.

I. UVOD

Vzhledem k tomu, Ze zakon ¢. 182/2006
Sb., o upadku a zpasobech jeho feseni (in-
solven¢ni zékon) (dale jako ,,IZ*) je pod-
upadkového fizeni, nez byl zikon ¢.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani (dale
jen ,.,ZKV*), bude mnohdy tézké, a to nejen
pro laickou vefejnost, se s timto predpisem
szit. Pfitom se vSak témét kazdy z nés bude
s touto novou upravou ,,bankrotu® v praxi
setkavat, at’ jiz bude piimo fesit svoji nepfi-
znivou hospodaiskou situaci nebo situaci
klienta, ale rovnéz pfi jinych béznych prav-
nich ukonech zdanlivé s ipadkem nesouvi-
sejicich. To plati zejména o vztazich z uve-
rového financovani vcetné tvért spotiebi-
telskych.

Ziejmym davodem pfijeti nové pravni
upravy upadkového fizeni byla zejména
zastaralost ZKV, ktery jiz naddle nemutze
slouzit aktudlnim ekonomickym potiebam.
Pti ptipravé ZKV jeho autoii vychazeli
zejména z prvorepublikové upravy tpadko-
vého fizeni, pficemz nebylo piihlédnuto
k tehdy jiz existujicim modernim trendim
upadkového fizeni, zejména pak co do po-
staveni véfitelll a moznosti vyuziti sanacni-
ho prvku v takovém fizeni. ZKV byl cilen
zejména na Upadek malych a stfednich pod-
nikateli, nikoli vSak na upadek velkych

podnikateld ¢i spotfebiteld. ZKV mezi té-
mito kategoriemi dluznikl viibec nerozliSo-
val, kdyz ve vztahu ke vSem dluznikiim
nabizel stejné zpusoby feSeni upadku. Kri-
tizovana byla rovnéz pfili§ silna uloha tan-
demu soud a spréavce konkursni podstaty,
slaba pozice véfiteld a nedostatek motivace
dluznika k tomu, aby upadek sam zavcas
fesil. Snaha o napravu tohoto stavu se pro-
jevila v ¢etnych novelizacich ZKV, které
vSak nebyly (i pfes znacnd oc¢ekavani) pfilis
uspésné. Problém byl totiz v koncepci ZKV
jako takového.

Cilem nového IZ je s ohledem na uvedené
postihnout zdsadni problémy soucasné¢ho
upadkového prava, tedy zejména zajistit
vEtsi  transparentnost a predvidatelnost
upadkového fizeni, umoznit véfitelim
upadkové fizeni vice ovlivnit, motivovat
dluznika ke snaze svilj upadek fteSit vcas,
nabidnout moznost sanace dluznika tam,
kde je to vhodné, a upadkové fizeni celkové
zrychlit a zefektivnit. Pii koncipovani 1Z
bylo za timto celem pfihlédnuto
k modernim tupravam tupadkového préva,
zejména k Upravé némecké, rakouské a
upravé USA.

II. ZAKLADY NOVEHO 1Z

1. K CHARAKTERU, UCELU A PUSOBNOSTI
1Z

IZ je komplexni pravni tpravou (kodifika-
ci) upadkového prava, ktera je podstatné
detailn¢j$i a propracovanéjsi nez ZKV, o
c¢emz vypovida pocet paragrafii 1Z. 1Z pte-
dev§im neni novelou ani piepracovanou
verzi puvodniho ZKV. Jedna se o zcela
novou Upravu postavenou na mnohdy od-
lisnych principech. Rada instituti je v IZ
oproti ZKV zcela nova a podrobnéji rozpra-
covand. V nékterych ohledech je 1Z kazuis-
ticky, v jinych naopak ponechava prostor
pro vyklad a dotvareni Upadkového prava
ze strany soudl. Pravé tato ¢innost soudii
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bude v prvnich letech aplikace 1Z klicova.
Upadkové pravo CR se tak ocita na startu
nové etapy, kdy bude velmi zélezet na jed-
notlivych subjektech zacCastnénych na
upadkovém fizeni, jakym smérem se bude
ubirat a jaka pozitiva piinese.

Tento smér by mél co nejefektivnéji sledo-
vat zejména zdkladni ucel IZ plynouci
z ptedmétu IZ dle § 1 a zakladnich zasad
insolven¢niho fizeni dle § 5 IZ, kterym je
primarné co nejrychlejsi usporadani majet-
kovych vztahi dluznika k osobam dotce-
nym dluznikovym tupadkem nebo (nove)
hrozicim tUpadkem pii co nejvySSim a za-
sadn¢ pomérném uspokojeni dluznikovych
vetiteld, a to za pouziti jednoho ze zpiisobil
feSeni upadku predpokladaného v 1Z.

IZ se bude aplikovat na feSeni upadku
vSech pravnickych a fyzickych osob jak
v postaveni podnikatelt tak nepodnikatelt,
vyjma osob uvedenych v § 6 IZ. Aplikace
IZ je vyloucena pro piipady nékterych pl-
néni dluznika v systémech vypotadani pla-
tebniho styku a vypotfadani obchodl
s cennymi papiry (viz §§ 365 a 366 1Z). Co
do osoby dluznika je dale stanoven speci-
ficky zplsob feSeni upadku finanénich in-
stituci, ktery je upraven v § 367 a nasl. IZ.

2. UPADEK

Pojem upadku je definovan v § 3 IZ. I na-
dale jsou rozliSovany dvé zakladni formy
upadku, kterymi jsou platebni neschopnost
a predluzeni. IZ vSak piredchozi pravni
upravu do zna¢né miry dopliiuje a zptesiiu-
je. Po vzoru zahrani¢nich uprav se zavadi
také zcela novy pojem hroziciho upadku.

O tupadek ve form¢ platebni neschopnosti
se jedna, pokud ma dluznik (i) vice (rozu-
mé¢j nejméné dva) véfitell, (ii) penézité
zavazky vice jak 30 dni po lhité splatnosti,
a zaroven (ii1) neni schopen své zavazky
plnit.

Zakonna definice platebni neschopnosti
stejné jako v upravé ZKV dopada na vsech-
ny kategorie dluznikii. Zachovana zlstava i
podminka mnohosti véfitelii. Tam, kde neni
mnohost véfiteld dana, je jedinému véftiteli
za ucelem uspokojeni jeho pohledavky k
dispozici vykon rozhodnuti ¢i exekuce.
V souvislosti s podminkou mnohosti vétite-
It je tfeba upozornit na ustanoveni § 147
odst. 2 IZ. V tomto ustanoveni IZ ve snaze
predejit dosavadnim zkuSenostem s $i-
kandznim postupem véfiteli se stanovi, zZe
v pfipad€ insolven¢niho navrhu podaného
vetitelem nelze za dalSiho véftitele povazo-
vat osobu, kterd v obdobi 6 mésici pted
podanim insolven¢niho navrhu nebo po
zahajeni insolvenéniho fizeni nabyla pohle-
davku od navrhovatele. Pokud jde o ¢asovy
aspekt platebni neschopnosti, nahrazuje 1Z
kritizované slovni spojeni ,,po delsi dobu*
obsazené ve stavajici upravé presnym caso-
vym udajem. Co se tyCe posledni podmin-
ky, neschopnosti plnit zavazky, zavadi 1Z
nove Ctyfi pravni domnénky splnéni tohoto
znaku platebni neschopnosti. V souladu s §
3 odst. 2 I1Z se ma tato podminka za spln¢-
nou, nastane-li alespon jedna
z nésledujicich alternativ:

(1) dluznik zastavil platby podstatné ¢asti
svych penézitych zavazki, nebo

(i1)) dluznik neplni své penézité zavazky
po dobu del$i 3 mésici po jejich
splatnosti, nebo

(ii1)) neni mozné dosdhnout uspokojeni
nékteré ze splatnych penézitych po-
hleddvek za dluznikem vykonem roz-
hodnuti nebo exekuci, nebo

(iv) dluznik nesplnil povinnost piedlozit
seznamy svého majetku, zavazki a
zameéstnancu, kterou mu ulozil insol-
venéni soud.

Definice Upadku ve formé piedluZzeni se
shodné s dosavadni upravou netyka fyzic-
kych osob, které nejsou podnikateli (na
rozdil od platebni neschopnosti postihujici
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vSechny kategorie dluznikt). I v tomto pfi-
pad¢ zlstala zachovana podminka mnohosti
vétitell. O tpadek ve formé predluzeni se
tedy jedna, pokud ma dluznik, ktery je
pravnickou osobou nebo fyzickou osobou-
podnikatelem, vice véfiteli a zaroven sou-
hrn jeho zdvazkl ptfevysuje hodnotu jeho
majetku (§ 3 odst. 3 1Z). Podle IZ je tak, na
rozdil od Gpravy ZKV, pro zavér o predlu-
zeni dluznika rozhodny pomér vesSkerych
dluznikovych zavazk (vcetné téch nesplat-
nych) a jeho majetku. Pfi stanoveni hodnoty
dluznikova majetku je nutno ptihlédnout i
k dalsi spravé a provozovani podniku dluz-
nika, lze-li pfedpokladat, ze dluznik bude
moci ve spravé majetku, resp. provozu
podniku pokracovat.

IZ v § 3 odst. 4 dale definuje Ceské uprave
insolven¢niho prava dosud neznamy pojem
hrozici upadek. Hrozicim upadkem se ro-
zumi situace, kdy Ize se zfetelem ke vSem
okolnostem divodné ptedpokladat, ze dluz-
nik nebude schopen fadné a vcas splnit
podstatnou ¢ast svych penézitych zavazki.
Navrh na zahajeni insolvencniho fizeni
z divodu hroziciho Upadku je opravnén
podat pouze dluznik (§ 97 odst. 2 1Z).
Uplatnéni institutu hrozicitho upadku lze
spatfovat zejména ve spojeni s reorganizaci.
Dluznik by mél byt motivovan k v€asnému
feSeni hrozici tpadkové situace spolecné
s véfiteli, coz mu umozni zachovani provo-
zu podniku a vlivu na jeho chod.

3. ZPUSOBY RESENI UPADKU

Uprava ZKV dosud nabizela dva zdkonné
zpisoby feseni upadku, a to konkurs a vy-
rovnani. Vzhledem ktomu, Ze splnéni
podminek pro povoleni a potvrzeni vyrov-
nani se ukéazalo jako obtizné¢ realizovatelné,
uplatnil se v praxi témét vyhradné konkurs,
ktery vSak ma pro pravnické osoby likvi-
dacni charakter, coz neni vzdy zadouci.
Konkurs navic za stavajici Upravy ZKV
nemusi vzdy vyhovovat ani potfebam feseni
upadku fyzickych osob, zejména spotiebite-
1. Nova uprava 1Z jiz s nepfili§ GspéSnym

institutem vyrovnani nepocita, presto stava-
jici moznosti feSeni upadku podstatné rozsi-
fuje. Vedle konkursu nabizi 1Z jako zakon-
né¢ zpusoby feSeni upadku reorganizaci,
oddluZeni a zvlastni zplisoby feseni upadku
(nepatrny konkurs, tpadek finan¢nich insti-
tuci). IZ tak dava na vybér, kterd z moznych
variant feSeni upadku bude pro konkrétniho
dluznika vhodna, pfi¢emz pocitd nejen
s likvida¢nimi postupy, ale rovnéz s prvkem
sana¢nim. To plati zejména pfi reorganiza-
ci, kdy bude mozné dle schvalen¢ho reor-
ganiza¢niho pldnu provést rGzna opatieni
k zachovani chodu dluznikova podniku,
pokud to bude ucelné. Vybér vhodného
zpusobu feSeni dluznikova tpadku ptfitom
bude zpravidla vzdy motivovan co nejvetsi
mirou uspokojeni véfitell, nikoli jinymi
zajmy, jako je napf. sanace upadce
z dtivodu zachovani pracovnich mist apod.'

4., ZASADY NOVEHO INSOLVENCNIHO Ri-
ZENI

Zcela nové jsou do IZ inkorporovany za-
kladni zasady, kterymi bude insolven¢ni
fizeni ovladano. Dle § 5 1Z tak bude platit,
ze:

(i) insolven¢ni fizeni musi byt vedeno
tak, aby zadny z ucastniki nebyl ne-
spravedlivé poskozen nebo nedovole-
n¢ zvyhodnén a aby se doséhlo rych-
1¢ho, hospodarného a co nejvyssiho
uspokojeni vétiteli;

(i) veritelé, ktefi maji podle 1Z zasadné
stejné nebo obdobné postaveni, maji v
insolven¢nim fizeni rovné moznosti;

(i) nestanovi-li IZ jinak, nelze prava véii-
tele nabytd v dobré vife pred zahdje-
nim insolven¢niho fizeni omezit roz-

' To nemusi platit pii oddluzeni, kdy je sledovan
rovnéz zamér socialni, a to poskytnout dluznikovi
moznost kompletné se zprostit svych stavajicich
dluhd.
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hodnutim insolvenéniho soudu ani po-
stupem insolvencniho spravce;

(iv) véfitelé jsou povinni zdrzet se jednani,
smétujictho k uspokojeni jejich po-
hledavek mimo insolvenéni fizeni, le-
daze to dovoluje zékon.

Tyto zasady insolven¢niho fizeni budou
slouzit zejména jako interpretacni kritérium
pro vyklad dalSich ustanoveni IZ.
Kuvedenym zasaddm se bude prihlizet
rovnéz pii aplikaci zvlaStnich pravnich
piedpist, kdy s ohledem na specifika upad-
ku bude 1Z ptedpisem specialnim.

5. NOVE JEDNOTNE INSOLVENCNI RiZENI{

ZKV upravuje dva samostatné a od sebe
navzajem odlisné druhy tpadkového fizeni,
tj. konkurs a vyrovnani. Tuto vicekolejnost
upadkového fizeni 1Z neptevzal. Naopak 1Z
koncipuje insolven¢ni fizeni jako jednotny
proces, ktery se ve fazi po rozhodnuti in-
solven¢niho soudu o upadku nadale vydava
jednou z cest dle schvaleného zpiisobu fe-
Seni upadku. To plyne rovnéz zust. § 2
pism. a) IZ, které definuje insolvencni fize-
ni jako soudni fizeni, jehoz pfedmétem je
dluznikiiv tpadek nebo hrozici tpadek a
zpusob jeho feseni.

Dtivodem uvedené jednotnosti insolvencni-
ho fizeni je zprvu potieba zjistit, zda je
dluznik vupadku. Tato potieba je pro
vSechna Upadkova fizeni spolecnd. OvSem
ani poté, co je rozhodnuto o zpiisobu feSeni
dluznikova upadku, nedochdzi
k diskontinuité s prvni fazi insolven¢niho
fizeni, kdyz navazujici fizeni vychazi ze
zékladnich institutdl a zasad upravenych
komplexné pro vSechny faze insolvenéniho
fizeni’.

2Viz § 8 1Z, ktery stanovi, ze ustanoveni ¢asti prvni
(obecna ¢ast) a tfeti (spoleCnd ustanoveni) 1Z se
pouziji, jen nestanovi-li IZ v Casti druhé (zptsoby
feSeni Gpadku) ohledné nékterého ze zptisobid feSeni
upadku jinak.

6. APLIKACE OSR NA INSOLVENCNI Ri-
ZENI

IZ je co do poctu pfislusnych ustanoveni
piredev§im pifedpisem procesni povahy,
s ¢imZ souvisi rovnéZ otazka aplikace zako-
na ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni tad,
v platném znéni (dale jen ,,OSR*) na postup
dle IZ. OSR se ve vztahu k insolvenénimu
fizeni pouzije dle § 7 IZ ptimefené tehdy,
nestanovi-li IZ jinak nebo neni-li postup dle
OSR v rozporu se zakladnimi zasadami 1Z
vymezenymi v § 5 IZ. Ve vztahu k IZ je
tedy zhlediska upadkového prava OSR
predpisem subsididrnim. Zalezet pfitom
bude zejména na judikatufe piislusnych
soudd, jaka ustanoveni OSR pro jejich roz-
por se zasadami IZ vylouci.

7. URYCHLENI INSOLVENCNIHO RIZENI

Od 1Z se krom¢ jiného ocekava také urych-
leni insolven¢niho fizeni. V ramci 1Z je
proto kladen diiraz na minimalizaci ¢asové
naroc¢nosti insolven¢niho fizeni. Pratahiim
se snazi novy IZ piedchézet predevsim tim,
ze pro mnohé ukony zavadi lhity (viz napf.
§ 47 odst. 1, § 134, § 137 odst. 1 a dalsi).
Duraz na rychlost insolven¢niho fizeni je
kladen rovnéz v § 92 1Z, dle kterého rozho-
duji odvolaci soudy o odvolédnich proti pfi-
sluSnym  prvoinstanénim  rozhodnutim
s nejvyS$sim urychlenim. Ustanoveni § 95
IZ v této souvislosti ptipousti pii rozhodo-
vani o odvolanich proti rozhodnutim neme-
ritorni povahy rovnéz autoremeduru, je-li
tim vyhovéno odvolani v celém rozsahu.

Zasadni zménu z hlediska urychleni insol-
vencniho fizeni doznala rovnéz uprava in-
ciden¢nich sporii, kterd se tyto spory snazi
co do jejich Cetnosti redukovat. V prvé rade
nejsou vétitelé nadale samostatné opravnéni
popirat piihlasené pohledavky jiného vétite-
le (viz § 192 odst. 1 IZ). Incidenc¢ni spory,
jejichz demonstrativni vycet je nové obsa-
zen v § 159 IZ, se nové stavaji soucasti in-
solven¢niho fizeni. Pokud by vSak mélo
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dochdzet k pritahlim fizeni, ptikaze predse-
da insolvenc¢niho soudu dle § 160 odst. 2 IZ
takovy spor jinému soudci insolven¢niho
soudu.

8. MAJETKOVA PODSTATA

Z hlediska tpadkového fizeni je zcela za-
sadni, zc¢eho se vlastné budou véritelé
uspokojovat. Namisto konkursni podstaty
v této souvislosti IZ s ohledem na vicero
zpisobli feSeni upadku konstruuje pojem
majetkova podstata. 1Z upravuje majetko-
vou podstatu, nakladani s ni a prava a po-
vinnosti s touto podstatou souvisejici priie-
zov¢ v jednotlivych ¢astech IZ. Majetkovou
podstatou se v souladu s § 2 pism. e) 1Z
rozumi majetek uréeny k uspokojeni dluz-
nikovych véfitelt. Uprava institutu majet-
kové podstaty je dale upiesnéna v obecnych
ustanovenich tykajicich se majetkové pod-
staty v § 205 a néasl. IZ a v neposledni fad¢
feSena rovné€z v ramci jednotlivych zptisobt
feSeni dluznikova upadku. Obecna Uprava
dle § 205 a nasl. I1Z se pro jednotlivé zpt-
soby feseni tpadku pouzije tehdy, nestano-
vi-li se v pfisluSnych c¢astech upravujicich
tyto zplsoby jinak.

Co do rozsahu majetkové podstaty 1Z v §
205 nove rozliSuje, zda insolvenéni navrh
podal dluznik ¢i véftitel. Jestlize insolvencni
navrh podal dluznik, néalezi dle § 205 odst.
1 1Z do majetkové podstaty majetek, ktery
dluznikovi patfil ke dni zahdjeni insolvenc-
niho fizeni, jakoz 1 majetek, ktery dluznik
nabyl v pribéhu insolven¢niho fizeni. Po-
dal-1i insolven¢ni navrh vétitel, nalezi dle §
205 odst. 2 1Z do majetkové podstaty maje-
tek, ktery dluznikovi patiil v dobé, (i) kdy
insolven¢ni soud natidil pfedbézné opatieni
dle § 113 1Z, (i1) kdy insolven¢ni soud vy-
dal rozhodnuti o upadku dluznika a (iii)
majetek, ktery dluznik nabyl v pribchu
insolven¢niho fizeni po vydani téchto roz-
hodnuti. Do majetkové podstaty takovy
majetek nalezi i tehdy, je-1i soucasti spolec-
ného jméni manzeld (viz § 205 odst. 3 1Z).

Nové je v § 206 1Z obsazen demonstrativni
vycet majetkovych hodnot nalezejicich do
majetkové podstaty. Tim se do jisté miry
piedchézi pripadnym sporim ohledné roz-
sahu majetkové podstaty. V §§ 207 a 208
IZ je vymezen majetek, ktery do majetkové
podstaty nepatii, ackoli je ve vlastnictvi
dluznika.

V ojedinélych ptipadech, a pokud tak sta-
novi 1Z, je soucasti majetkové podstaty
rovnéz majetek tretich osob (§ 205 odst. 4
1Z). To plati zejména pro piipad netcin-
nych pravnich tkont (viz § 240 a nasl. 1Z).
IZ jiz do majetkové podstaty nezahrnuje
majetek tretich osob, ktery slouzi k zajisténi
pohledavek ptihlaSenych vétiteld. Tim byla
odstranéna velmi kritizovana uprava § 27
odst. 5 ZKV. Nadéle je proto majetkovou
podstatou pouze takovy majetek, ktery
dluznik vlastni, nebo ktery byl mimo pod-
statu preveden zpusobem odporujicim IZ.
V zésad¢ tak stoupd vyznam funkce zajiste-
ni poskytnutych osobami odlisSnymi od
dluznika a srovnava se tak neopodstatnéna
dualita s reZimem zajiSténi ve formé ruceni
tretich osob (k tomu srovnej § 27 odst. 5
ZKV in fine).

9. INSOLVENCNI REJSTRIK

Novym a zcela zdsadnim institutem insol-
ven¢niho fizeni je insolvencni rejstiik. O
jeho vyznamu a dilezitosti pro insolvenéni
fizeni svéd¢i rovnéz skuteCnost, ze mj.
z ditvodu zdrZeni s jeho zprovoznénim byla
posunuta ucinnost IZ z1.7.2007 na
1.1.2008.

Insolvenéni rejstiik je vefejné piistupnym
informacnim systémem vefejné spravy,
ktery bude obsahovat seznam dluznika,
insolvencnich spravct, jakoz i dalsi infor-
mace, o kterych to zakon stanovi, vcetné
listin obsazenych v insolvencnich spisech
(§ 419 12).

Kromé informaéni funkce spociva zasadni
vyznam insolven¢niho rejstiiku rovnéz
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pfi doruovani pisemnosti. 1Z zna dvoji
zpusob dorucovani pisemnosti, a to (i) do-
ru¢ovani vyhlaskou (§ 71 1Z) a (ii) doruco-
vani zvlastnim zpisobem (§ 75 1Z). Pii do-
ruceni vyhlaskou se pisemnost povazuje za
dorucenou dnem, popfipadé okamzikem
jejiho zvetejnéni v insolvencnim rejstiiku
(§ 71 odst. 2 1Z). Z ust. § 74 odst. 1 pak
plyne, ze zvefejnéni pisemnosti
v insolven¢nim rejstiiku  vyvola obecné
ucinky doruceni bez ohledu na to, zda je
tteba dorucit rovnéz zptasobem zvlastnim a
dosud se tak nestalo. To neplati pro pocatek
béhu procesnich lhit (§ 74 odst. 2 1Z).

Insolven¢ni rejstiik se s ohledem na vyse
uvedené nutné stane bézné pouzivanym
prostiedkem. Zejména pied uzavienim vy-
znamnych smluv ¢i pred poskytnutim plné-
ni ze smluv bude s ohledem na Uc¢inky zve-
fejnéni nékterych informaci ¢i rozhodnuti
v insolven¢nim rejstiiku vhodné v rejstiiku
provefit status piislusného kontrahenta.
Pocitaji se pritom minuty (viz § 71 odst. 2
IZ in fine).

Celkové by pak mél insolvencni rejstiik
pomoci zajistit transparentnost, rychlost,
hospodéarnost a efektivitu insolvenéniho
fizeni.

III. SUBJEKTY INSOLVENC-
NIHO RIZENI

Zékladnimi subjekty insolven¢niho fizeni
jsou insolvenéni soud, insolvencni spravce,
prihlaseni ve&fitelé a dluznik®. Postaveni a
funkce téchto subjektli v rdmci insolvencni-
ho ftizeni je od konkursu dle ZKV
v nékterych podstatnych ohledech odlisna,
kdy zmény jsou motivovany zejména posi-
lenim role véfitell a jejich aktivnéj$im za-
pojeni do insolven¢niho fizeni.

3 Dalsimi subjekty insolvenéniho fizeni jsou dle § 9
1Z statni zastupitelstvi, které vstoupilo do insolvenc-
niho fizeni nebo do incidenéniho sporu a likvidator
dluznika.

1. INSOLVENCNI SOUD

Insolven¢nimu soudu jsou dle 1Z svéteny
obdobné ukoly, jaké m¢l dle ZKV, tj.
zejména rozhodovat tam, kde mu to 1Z
uklada (¢innost rozhodovaci) a rovnéz vy-
konévat dohled nad postupem ostatnich
procesnich subjektd (¢innost dohlédact).
Insolven¢ni soud je tak v prvé fad¢ straz-
cem zakonnosti insolven¢niho fizeni, nikoli
subjektem, ktery by mél udavat smér celého
insolvenéniho fizeni. V ramci fady rozho-
dovani bude insolvencni soud zkoumat
pouze zékladni podminky, které kdyz bu-
dou splnény, nebude na jeho diskreci pii-
slusné rozhodnuti vydat ¢i nikoli, resp.
konkrétni postup schvalit ¢i nikoli. Nové
bude insolvencni soud v nékterych piipa-
dech posuzovat kromé otazek pravnich rov-
néz otazky povahy ekonomické, zejména
v souvislosti s reorganizaci. Tato tloha bu-
de pro insolven¢ni soud do zna¢né miry
nova a bude klast na ptislusné soudce zvy-
Sené naroky zejména co do ekonomického a
praktického nahledu na dany ptipad.

V insolven¢nim fizeni bude jako doposud
rozhodovat samosoudce. Vykonem urcité
¢innosti vSak mtize povérit 1 vyssiho soud-
niho ufednika v rozsahu opravnéni dané¢ho
zakonem o vysSich soudnich ufednicich (§
12 odst. 2 1Z). Kurychleni insolven¢niho
fizeni a k feSeni nékterych odbornych ota-
zek by mél byt insolvenénimu soudu népo-
mocen rovnéz asistent soudce insolvencni-

ho soudu (§13 17).

2. INSOLVENCNI SPRAVCE

Obdobn¢ jako ve vztahu k insolven¢nimu
soudu byla v nékterych ohledech oslabena
ve prospéch véritell rovnéz uloha insol-
venéniho spravce. V pocatecnich fazich
insolven¢éniho ftizeni je tlohou spravce
zejména zjistit a sepsat stav majetkové pod-
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staty’ a piezkoumat piihlasené pohledav-
ky’. Dalsi opravnéni insolvenéniho spravce
jsou determinovana vybérem zptisobu feSe-
ni dluznikova upadku. V konkursu bude
insolvencéni spravce osobou opravnénou
disponovat s majetkovou podstatou s cilem
jejiho zpenézeni a rozdéleni vytézku mezi
vetitele. Shodné se ZKV je jeho jednani
v takovém piipadé koncipovdno obdobné
jako jednani komisionafte, kdy spravce jed-
na vlastnim jménem na ucet dluznika (§ 40
1Z). V reorganizaci vykondva insolvencni
spravce zejména dohled nad Cinnosti dluz-
nika s dispozi¢nimi opravnénimi, zajist'uje
dohled nad zjistovanim a soupisem majet-
kové podstaty, sestavuje a dopliiuje seznam
vétitelll a podava zpravy véfitelskému vy-
boru (§ 331 1Z a § 354 1Z). V nékterych
ptipadech spravce pfi reorganizaci vykona-
va rovnéz dispozicni prava k majetku
v podstaté, poptipadé jsou urcité ukony
podminény jeho souhlasem (§ 354 odst. 4
[Z). Pii oddluzeni formou prodeje podstaty
ma spravce obdobnou ulohu jako pii kon-
kursu. Pfi oddluzeni plnénim splatkového
kalendate pak insolven¢ni spravce vykona-
va zejména dohled a o vysledcich této Cin-
nosti pravidelné informuje insolven¢ni soud
a véfitelsky vybor (§ 412 odst. 2 7).

Z divodi vymezenych v IZ muze insol-
vencni soud ustanovit rovnéz predbézného
spravce. Ukoly predbézného spravce souvi-
si se zjisténim a zajisténim majetkové pod-
staty v odiivodnénych piipadech ptedtim,

nez dojde k ustaveni fadného insolvenéniho
sprévceé.

Uprava postaveni insolvenénich spravci je
zakotvena nov¢ jak v1Z, tak v zakon¢ C.
312/2006 Sb., o insolvencnich spravcich
(dale jen ,,ZoIS%), ktery upravuje podminky
¢innosti insolvencénich spravci. Z hlediska

* K zjistovani majetkové podstaty viz § 209 a nasl.
1Z. K soupisu majetkové podstaty viz § 217 a nasl.
1Z7.

> K prezkumu a popieni piihlagenych pohledavek viz
§ 190 a nasl. 1Z.

% K institutu pfedb&zného spravce viz zejména §§ 27
all2anasl IZ

kvalifikacnich ptfedpokladii je nejvyznam-
n¢j$i novinkou upravenou v ZolS podminka
vysokoskolského vzdélani magisterského
typu pro vykon Cinnosti spravce. Tato pod-
minka vSak bude U€innd az po uplynuti Sesti
let od nabyti u¢innosti ZolS, ¢imz se posky-
tuje prostor pfislusSnym spravcim doplnit
sveé vzdélani.

Detailnéji je upravena rovnéz odpovédnost
insolvencniho spravce za Skodu nebo jinou
uymu (§ 37 1Z2), kterou pii své Cinnosti zpu-
sobi. Novou formou odpovédnosti je odpo-
védnost za  Skodu, ktera  véfiteli
s pohledavkou za majetkovou podstatou
vznikla tim, ze jeho pohledavka vznikla na
zakladé¢ pravniho tUkonu insolvenéniho
spravce nemohla byt uspokojena (viz § 37
odst. 3 17).

K zdsadni zméné dosSlo rovnéz v tUpravé
jmenovani insolvenc¢nich spravci. Dosud
osobu insolvenéniho spravce urcoval pred-
seda senatu, kdezto nyni to bude predseda
insolven¢niho soudu (viz § 25 1Z). Je na
diskreci soudu, kdy spravce ustanovi s tim,
7ze nejpozdéji tak ucini vrozhodnuti o
upadku.

Nové je upraven institut tzv. odd€leného
insolven¢niho spravce (§ 34 1Z), kterym ma
byt zabranéno prodluzovani fizeni
v disledku zmén insolvencnich spraveil pro
jejich pripadnou podjatost. Jestlize je insol-
venéni spravce vyloucen z nékterych ukoni
pro svij pomér jen  k nékterému
z dluznikovych  véfiteld  nebo  jen
k nékterému ze zastupcti dluznikovych véfi-
tel,, miZe insolvencni soud ustanovit pro
tyto ukony oddéleného insolvenéniho
spravce.

3. DLUZNIK

Dluznik je jak procesnim subjektem, tak
ucastnikem insolven¢niho fizeni (§ 14 17).
Postaveni dluznika se pfijetim IZ v urCitych
ohledech zdsadné¢ zménilo. Zakladni zm¢-
nou jsou zejména nové sanacni zpusoby
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feSeni Upadku dluznika. Vedle tradi¢niho
konkursu tak po vzoru zahrani¢nich uprav
muze dojit 1 k jinému zpisobu feSeni upad-
ku v zavislosti na konkrétnich okolnostech
ptipadu a osobé¢ pfislusného dluznika.

Dluznik je nové vice motivovan k tomu,
aby se aktivné¢ podilel na feSeni svého
upadku, resp. hroziciho Upadku, zejména
pak v€as podal insolven¢éni navrh. Dluzni-
kovi je dana moznost se s véfiteli predem
na piipadném zpusobu feSeni jeho upadku
dohodnout (§ 345 1Z nebo § 400 1Z). Dluz-
nik-podnikatel mize rovnéz navrhnout vy-
hlaseni moratoria, v prub¢hu kterého muize
v dohod¢ s vétiteli prekonat Upadek, resp.
hrozici tipadek (§ 115 a nésl. 1Z). DalSim ze
zésadnich prav vtomto smeéru je napf.
pfednostni pravo dluznika sestavit reorga-
nizacni plan, které vSak neni absolutni (§
32912).

4. VERITELE

Novy 1Z byva nékdy oznacovan jako ,,pro-
vétitelsky®, coz ve srovnéni s upravou ZKV
jisté plati. Cilem IZ je zde dosdhnout aktiv-
n¢jsi UcCasti vétiteld v insolvencnim fizeni, a
to jiz od jeho samotného pocatku. Ptihlase-
ni véfitelé budou v insolvenénim fizeni
zpravidla uplatiiovat sva prava prostfednic-
tvim véfitelskych organt, kterymi jsou 1
nadale schiize vétiteld a véfitelsky vybor.
PtihlaSeni véftitelé jsou v souladu s § 14 1Z
ucastniky insolvenéniho fizeni.

Vyznamnym posilenim pravomoci veétiteli
je zakotveni jejich prava odvolat bez udani
divodu insolvenéniho spravce a ustanovit
nového (§ 29 1Z). Toto pravo vetitelim
ptislusi pouze na schizi véftiteld, kterd nej-
blize nasleduje po prvnim pfezkumném
jednani ve véci. Véfitelé tak maji nové pii-
my vliv na vybér osoby insolvencniho
spravce. V dalSim prubéhu insolvenc¢niho
fizeni jiz vétitelim pravo zmeénit insolvenc-
niho spravce nepfislusi.

Véritelé dale nové rozhoduji o zpiisobu
feSeni upadku dluznika (viz § 150 a nasl.
1Z). Nejvetsi vliv maji vétitelé pifi reorgani-
zaci, kdy jsou opravnéni podat navrh na
povoleni reorganizace, navrhnout osobu,
ktera bude reorganizacni plan sestavovat,
nasledné o reorganiza¢nim planu hlasuji a
kontroluji jeho plnéni, poptipad¢ se na jeho
plnéni mohou sami podilet, stanovi-li tak
reorganizacni plan. V ptipadé oddluzeni
pak rozhoduji nezajisténi vétitelé o zpisobu
oddluzeni (viz § 400 1Z).

K vyznamnym nové upravenym pravam
vétitele nalezi rovnéZ moznost zapocteni
pohledavky vici dluznikovi 1 po rozhodnuti
o upadku. Dle ZKV bylo zapocteni vétitele
vuci dluznikovi a naopak absolutné vylou-
¢eno. Dle IZ je zapocteni mozné pfi splnéni
zvlastnich podminek upravenych v § 140
odst. 2 a 3 IZ. Podminky zapocteni jsou, Ze
(i) zékonné podminky’ pro zapo&teni byly
splnény pied rozhodnutim o zplisobu feseni
dluznikova tupadku, (ii) zapocitavana po-
hledavka byla pfislusSnym véfitelem pftihla-
Sena, (ii1) veéftitel neziskal zapocitatelnou
pohledavku neucinnym pravnim utkonem,
(iv) v dobé¢ nabyti zapocitatelné pohledavky
vétitel nevédel o dluznikové tpadku a (v)
v piipad€, ze splatna pohledavka dluznika
za véfitelem pfevySuje pohledavku véfitele,
vétitel uhradil takovou pohledavku v rozsa-
hu, v némz ptevysSuje zapocitatelnou pohle-
déavku tohoto véfitele.

Kromé posileni postaveni véfitell vznikly
vétitelim 1 nové povinnosti pod hrozbou
ptipadné odpovédnosti. Napiiklad véfitelé
dle nové pravni Upravy ponesou pomérné
prisnou odpovédnost za spravnost udaji
uvedenych v ptihldSce pohledavky (viz §
178 1Z a nésl.). V souvislosti s ucinky po-
dané¢ho insolvenéniho ndvrhu je pfisnéji
upravena rovnéz odpovédnost vétiteld za
Sikan6ézni insolvenéni navrh, kde se
v pochybnostech ve vztahu k odpovédnosti
vicéi dluznikovi presumuje jejich zavinéni

" Tj. zejména podminky dle ob&anského, poptipadé
obchodniho zakoniku.
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(viz § 147 1Z). V nékterych ohledech doslo
1 k oslabeni role véfitelil zejména na tkor
zrychleni insolven¢niho fizeni, kdyz véfite-
Iiim bylo odebrano pravo popirat ptihlasené
pohledavky (viz § 192 1Z).

Zasadnich zmén doznalo rovnéz postaveni
zajisténych vetitelt (dle ZKV oddéleni ve-
fitelé), a to jednak co do samotné definice
zajisténych véfiteld a dale co do vyse jejich
uspokojeni. Zajisténymi vétiteli jsou nove
pouze vétitelé, jejichz pohledavka je zajis-
téna majetkem, ktery nalezi do majetkové
podstaty, a to zastavnim pravem, zadrzova-
cim prdvem, omezenim pievodu nemovitos-
ti, zajiStovacim pfevodem prava nebo po-
stoupenim pohleddvky k zajisténi anebo
obdobnym pravem podle zahrani¢ni pravni
upravy (viz § 2 pism. g) 1Z). Zajisténi ji-
nym majetkem, tedy majetkem tfetich osob,
nezakladd postaveni zajiSténého véfitele,
nebot’” takovy majetek, jak bylo uvedeno
vySe, nespadd do majetkové podstaty. Ta-
kovy véftitel je pro ucely insolven¢niho fi-
zeni vétitelem nezajiSténym s moznosti se
paraleln¢ uspokojit z vytézku zajisténi mi-
mo insolven¢ni fizeni (k tomu viz § 183
17).

Oproti staré upravé (§ 28 odst. 4 ZKV),
kterd byla podrobena zna¢né kritice, se jiz
zajistény véritel neuspokojuje pouze do
vySe 70 % zvytézku zpenézeni véci po
odecteni ndkladt spojenych s jejim udrzo-
vanim, spravou a prodejem. ZajiSténi véti-
telé se dle IZ uspokojuji ze 100 % vytézku
zpenézeni véci po odecteni ndkladd na
spravu a zpenézeni, které mohou podle no-
vé Upravy ¢init maximalné 9%°, a po ode-
Cteni Castky pripadajici na odménu spravce
(§ 298 12).

Zajimavou zménou je dale Giroceni zajisténé
pohledavky v pribéhu insolvenéniho fizeni.
Pfi reorganizaci garantuje § 171 odst. 3 IZ
zajisténym vétitelim, jejichz zajisténa po-
hledavka se tro¢i fadnym (komercnim)

¥ Se souhlasem zajisténého véfitele miize Einit vice.

trokem’, jenz byl sjednan s iipadcem pred
tim, nez se dostal do prodleni, pravidelné
mésicni vyplaceni tohoto uroku v prib¢hu
reorganizace. V piipad¢ konkursu se zajis-
téna pohledavka zvysSuje o tyto uroky pouze
pro ptipad zpenézeni tupadcova podniku
jedinou smlouvou dle § 290 IZ.

V neposledni fadé¢ maji zajisténi véfitelé
nové moznost ingerence do ukontli spravce
ohledn¢ piedmétu zajiSténi. Insolvencni
spravce je dle ustanoveni § 230 odst. 2 1Z
vazéan pokyny zajiSténého véfitele pii spra-
veé predmétu zajisténi. Obdobné plati 1 ve
vztahu k Gpravé zpenézeni majetku urcené-
ho k zajisténi ptisluSné pohledavky (§ 293
7). Insolvencni spravce se od téchto poky-
ni mize odchylit pouze, ma-li za to, Ze
nesméfuji k fadné spravé ¢i (pro piipad
pokyni ohledn¢ zpenézeni) by predmét
zajisténi mohl byt zpenéZzen vyhodnéji, a to
pouze po piezkumu insolvencnim soudem.

IV. POSTUPV INSOLVENCNIM
RiZENI

1. ZAHAJENI INSOLVENCNIHO RiZENi

Insolvenc¢ni fizeni se zahajuje vylu¢né na
navrh. Za zahajené se ptitom dle § 97 odst.
1 1Z poklada dnem, kdy je navrh na zahdje-
ni fizeni dorucen vécné piislusnému sou-
du.'” Z citovaného ustanoveni vyplyva, Ze
insolven¢ni fizeni bude zahajeno i
v pfipadé, Ze insolvencni navrh dojde sice
veéené prislusnému, avsak mistné nepftislus-
nému soudu. Naopak v pfipad¢ podani
k vécné  nepfislusnému  soudu  dojde
k zah4jeni insolven¢niho fizeni az poté, co

® Nikoli trokem z prodlen.

12 Ustanoveni § 9 odst. 4 OSR, ve znéni po novele
zakonem, kterym se méni 1Z a nékteré dalsi zakony
(tento zakon jiz byl piijat Parlamentem CR a dne
8.11.2007 doruc¢en k podpisu prezidentovi), stanovi
vécnou prislusnost krajskych soudii jako soudu prv-
niho stupné v insolvencnich fizenich a inciden¢nich
sporech. K projednani odvolani budou pfislusné
vrchni soudy.
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bude insolven¢ni navrh na zéklad¢ postou-
peni vécné nepfisluSnym soudem dorucen
soudu vécné ptislusnému.

Shodné s pravni Gipravou ZKV piiznava i [Z
opravnéni podat insolvencni navrh dluzni-
kovi a véfiteli. Vértitel vSak nemtize podat
insolvenéni ndvrh zddvodu hroziciho
upadku. Toto opravnéni svétuje § 97 odst. 2
1Z vyhradné dluznikovi.

Zahajeni insolven¢niho fizeni oznamuje
insolven¢ni soud vyhlaskou, jejiz nalezitosti
stanovi § 101 IZ. Tuto vyhlasku je povinen
zvetejnit v insolvencnim rejstiiku nejpozdé-
ji do 2 hodin poté, kdy mu dosel insolvenc-
ni navrh. Neprodlené po zvetejnéni vyhlas-
ky vyrozumi insolven¢ni soud o zahdjeném
insolvencnim fizeni orgény a instituce uve-
dené v § 102 1Z.

2. INSOLVENCNI NAVRH

Naélezitosti insolvenéniho ndvrhu na zahaje-
ni fizeni upravuje § 103 1Z. Cini tak o po-
znani podrobnéji nez ZKV. Kazdy insol-
vencni navrh musi, vyjma obecnych nalezi-
tosti podani ve smyslu § 42 OSR, obsaho-
vat oznaceni insolven¢niho navrhovatele a
dluznika, rozhodujici skute¢nosti osvédcu-
jici upadek dluznika, ptip. jeho hrozici upa-
dek a dale zné& musi byt patrno, ¢eho se
navrhovatel domaha (tj. rozhodnuti o Gpad-
ku dluznika)'’. Dal§i povinné naleZitosti
insolven¢niho navrhu stanovi IZ pro navrh
vétitele a dluznika odlisné.

Pokud jde o insolvenéni navrh véfitele,
uklada IZ vétiteli, aby v navrhu uvedl sku-
teCnosti, ze kterych vyplyva jeho opravnéni
podat navrh. 1Z zde ma zjevné na mysli
povinnost véfitele v ndvrhu tvrdit, Ze ma za

'Na tomto mist& je vhodné upozornit, Ze vyse zmi-
nénou novelou dojde rovnéz k zakotveni nové for-
malni nalezitosti do § 97 IZ. Dle citovaného ustano-
veni v novelizovaném znéni bude tfeba, aby byl
insolvenéni navrh opatien ovéfenym podpisem oso-
by, ktera jej podala, nebo jejim zarucenym elektro-
nickym podpisem, jinak se k nému nebude piihlizet.

dluznikem splatnou pohleddvku. Nutno
poznamenat, ze vhodné bude tvrdit i mno-
host vétitelt. Vétiteli je dale ulozeno, aby v
insolven¢nim névrhu oznacil dikazy, kte-
rych se dovolava. IZ stanovi i povinnost
vetitele dolozit existenci splatné pohledav-
ky proti dluznikovi. Nejpodstatnéj$i zménu
oproti upravé ZKV vsak piedstavuje povin-
nost véfitele pfipojit pfimo k insolvenénimu
navrhu piihlasku pohledavky (§ 105 12).

Jedna-li se o insolven¢ni navrh dluznika,
stanovi § 104 1Z ve shod¢ s dosavadni
upravou dluznikovi povinnost pfipojit
k nadvrhu seznamy majetku, zaméstnanct a
zéavazkl a rovnéz piipojit listiny dokladajici
upadek nebo hrozici Gpadek. 1Z vSak na
rozdil od ZKV obsahuje pifesnou upravu
nalezitosti, které méd seznam majetku a za-
vazki dluznika spliiovat. V souvislosti
suvedenymi seznamy povazujeme za
vhodné poznamenat, ze insolven¢ni soud
muze shora uvedené seznamy vyzadovat i
v ptipad¢ insolvencniho navrhu véfitele.
Pted rozhodnutim o uUpadku dluznika tak
insolven¢ni soud ucini vzdy, jestlize ma
insolvenéni navrhovatel vuc¢i dluznikovi
vykonatelnou pohledavku (§ 128 odst. 3
[Z). V ostatnich ptipadech bude dluznik
k pfedlozeni pfedmétnych seznamti vyzvan
nejpozdéji v rozhodnuti o upadku (§ 136
odst. 2 pism. h) 1Z).

Insolven¢ni navrh se k insolvencnimu sou-
du podava stakovym poctem stejnopisi,
aby jeden stejnopis zustal insolven¢nimu
soudu a kazdy, komu se insolvenéni navrh
dorucuje, dostal po jednom stejnopisu. 1Z
zaroven stavi na jisto, ze véfitelsky insol-
venéni navrh se dorucuje pouze dluznikovi
(do vlastnich rukou) a dluznicky insolvenc-
ni navrh se nedorucuje  nikomu.
K insolvenénimu navrhu je tfeba pfilozit
predepsané prilohy a listinné dikazy, kte-
rych se navrhovatel dovolava. Ptilohy a
listinné ditkazy se vSak nepovazuji za sou-
¢ast insolvencniho navrhu (§ 103 odst. 3 a 4
17).
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Pokud dluznik hodla svlij Gipadek ¢i hrozici
upadek feSit oddluzenim, je ke své-
mu insolven¢nimu navrhu povinen pfipojit i
navrh na povoleni oddluzeni a jeho piilohy.
S insolven¢nim névrhem je moZzno spojit i
navrh na povoleni reorganizace. Tuto moz-
nost ma i véfitel (§ 106 1Z). V uvedenych
piipadech musi insolven¢ni ndvrh obsaho-
vat rovnéz nalezitosti, které 1Z predepisuje
pro navrhy na tyto zpusoby feSeni tpadku,
a to véetné nezbytnych ptiloh. Nélezitostem
navrhll a na povoleni oddluZeni a reorgani-
zace se budeme vénovat v dalSich ¢éastech
tohoto c¢lanku pojednavajicich o jednotli-
vych zpiisobech feSeni tpadku.

Insolven¢ni navrhovatelé (a neméné jejich
pravni zastupci) by v praxi méli vénovat
zvysenou pozornost tomu, aby jejich insol-
vencni navrhy byly hned od pocatku per-
fektni a byly k nim pfipojeny veskeré pie-
depsané¢ ptilohy. IZ totiz za ucelem ochrany
dluznika nové vylucuje pouZziti ustanoveni §
43 OSR kodstranéni vad insolvenéniho
navrhu. V pfipad¢, Ze insolvencni ndvrh
neobsahuje vSechny piedepsané nalezitosti,
je nesrozumitelny nebo neurcity a nelze tak
v fizeni pokracovat, insolvencni soud na-
vrh bez dalsiho odmitne (§ 128 odst. 1 1Z).
Pokud jde o piipadné vady pftiloh insol-
venéniho navrhu, 1Z uziti § 43 OSR nevy-
luCuje. Stanovi vSak sedmidenni lhitu, ve
které je navrhovatel k vyzveé soudu povinen
tyto vady odstranit. Neucini-li tak, bude
navrh odmitnut. To z pochopitelnych divo-
di neplati v pfipadé, ze dluznik byl
k podédni insolvenéniho navrhu povinen (§
128 odst. 2 1Z). Pro tplnost je nutno jiz na
tomto misté zminit, Ze poddnim vadného
vétitelského insolvenéniho navrhu muze
pfedznamenat odpovédnost navrhovatele ve
smyslu § 147 1Z, kterou se blize zabyvame
nize.

Povinnost podat insolven¢ni navrh
Obdobn¢ jako ZKV upravuje 1Z rovnéz
povinnost podat insolven¢ni navrh (§ 98

[Z). Povinnost podat insolvenéni navrh bu-
dou mit i nadale dluznici-podnikatelé (at’ jiz

fyzické ¢i pravnické osoby), ktefi budou
povinni podat insolven¢ni navrh bez zby-
te¢né¢ho odkladu poté, co se dozvédéli nebo
pii nalezité peclivosti méli dozvédét o svém
upadku. Obdobné jako v upravé ZKV (§
4b) se dale stanovi, ze dluznik je povinen
podat insolvenéni navrh i tehdy, jestlize
doslo k pravomocnému zastaveni vykonu
rozhodnuti (exekuce) prodejem podniku
z divodu, ze cena majetku nalezejiciho
k podniku neptevySuje vysi zdvazkl néleze-
jicich k podniku, ledaze by dluznik m¢l
jesté jiny podnik (§ 98 odst. 1). Povinnost
podat vuvedenych piipadech insolvenc¢ni
navrh tizi 1 zédkonné zastupce, statutarni
organek likvidatora dluznika. Ledabylému
plnéni povinnosti podat insolvencni névrh
piedchazi § 98 odst. 3 1Z, podle kterého
neni povinnost podat insolvenéni ndvrh
splnéna, pokud je nasledné insolvencni fi-
zeni vinou navrhovatele zastaveno, nebo je-
11 insolvenéni navrh odmitnut.

Novym zplisobem je v IZ upravena odpo-
védnost osob povinnych ve shora uvede-
nych ptipadech podat za dluznika insol-
venéni ndvrh, které tuto povinnost nesplni
(§ 99 1Z). Tyto osoby odpovidaji vériteli za
Skodu nebo jinou Gjmu, kterou porusenim
své zakonné povinnosti podat insolvencni
navrh zplsobily. Tato Skoda nebo jina Gjma
spociva podle § 99 odst. 2 IZ v rozdilu mezi
v insolvenénim fizeni zjiSténou vysi pohle-
davky ptihlasené véfitelem do insolvenéni-
ho fizeni a ¢astkou, kterou véfitel na uspo-
kojeni této své pohledavky ve skutecnosti
obdrzel. Odpovédnost povinné osoby je
zaloZzena na objektivnim principu. Neroz-
hodné je tedy to, zda povinna osoba poru-
Seni povinnosti podat insolvencni navrh
zavinila ¢i nikoliv. Své odpové&dnosti se
povinnd osoba zprosti pouze tehdy, kdyz
prokaze existenci alesponl jednoho z libe-
racnich divodi stanovenych v § 99 odst. 3
IZ. Je-1i jiz v prib&hu insolven¢niho fizeni
ziejmé, ze v dusledku nesplnéni povinnosti
podat insolvenéni navrh vznikla véfiteli
Skoda nebo jind Ujma, miZe insolvencni
soud véfiteliv narok na nahradu Skody ne-
bo jiné Gjmy zajistit zptisobem dle § 100 IZ.
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Uc¢inky spojené se zahajenim insolvenc-
niho Fizeni

Se zahajenim insolvenc¢niho fizeni nové 1Z
spojuje tfadu dilezitych pravnich ucinki.
Nekteré z téchto ucinkt dle platné upravy
ZKV nastavaji teprve prohlaSenim konkur-
su na majetek dluznika. Smyslem tohoto
»posunuti“ je zejména ochrana dluznika
pied nekoordinovanym postupem vétitelt
vykonatelnych pohledavek na jedné strané a
na druh¢ stran¢ efektivni zajisténi ucelu 1Z
ve vztahu ke vSem véfitelim. Pravni G¢inky
spojené¢ se zahdjenim insolven¢niho fizeni
nastavaji v souladu s § 109 odst. 4 IZ oka-
mzikem zvetfejnéni vyhlasky o zahajeni
insolven¢niho fizeni v insolven¢nim rejstii-
ku. Povazujeme za vhodné na tomto misté
pfipomenout, Ze okamzikem zvefejnéni
vyhlasky o zahajeni insolven¢niho fizeni se
v souladu s § 71 odst. 2 IZ rozumi den, ho-
dina a minuta zvefejnéni.

Uvedenym okamzikem nemohou véfitelé
své pohledavky a jina prava tykajici se ma-
jetkové podstaty uplatnit zalobou, 1ze-li je
uplatnit prihlaskou (§ 109 odst. 1 pism. a)
1Z). S citovanym ustanovenim korespondu-
je ustanoveni § 109 odst. 3 IZ, podle néhoz
lhity k uplatnéni shora uvedenych prav po
zahajeni insolven¢niho fizeni nezacinaji
nebo se stavi. Veéfitelé jsou tak chranéni
proti uplynuti lhiit vztahujicim se k praviim,
kterd v obdobi po zahajeni insolven¢niho
fizeni nemohou uplatnit zalobou.

Dalsim nikoliv nepodstatnym uc¢inkem spo-
jenym se zahajenim insolven¢niho fizeni je
nemoznost uplatnit nebo zfidit pravo na
uspokojeni ze zajisténi, které se tyka majet-
ku dluznika nebo majetku ndleziciho do
majetkové podstaty, jinym zplisobem, nez
predvidanym v IZ (§ 109 odst. 1 pism. b)
17).

Se zahdjenim insolven¢niho fizeni § 109
odst. 1 pism. ¢) IZ spojuje 1 nemoznost pro-
vést vykon rozhodnuti (exekuci) postihujici
majetek dluznika ¢i jiny majetek nalezici do

majetkové podstaty. Vykon rozhodnuti
(exekuci) vSak bude mozné naridit.

Okamzikem zvetejnéni vyhlasky o zahajeni
insolvenc¢niho fizeni dale dochazi k omeze-
ni dluznika v nakladani s majetkovou pod-
statou, resp. s majetkem, ktery do majetko-
vé podstaty muze nalezet. Dluznik je povi-
nen zdrzet se takovych zasahtl, jimiz by se
podstatnym zptisobem ménila skladba, vyu-
ziti nebo urceni tohoto majetku anebo by
doslo k jeho nikoliv zanedbatelnému zmen-
Seni (§ 111 odst. 1 1Z). Uvedené omezeni se
z pochopitelnych diivodd nevztahuje na
obvyklé tikony pfi provozu podniku, odvra-
ceni hrozici Skody, placeni vyzivného ¢i
procesnich sankci. Pravni ukony ucinéné
dluznikem v rozporu se shora uvedenym
omezenim by vuci vetitelim byly neti¢inné
(§ 111 odst. 3 1Z). Se zietelem k vySe uve-
denému lze proto pro dobu po uc¢innosti 1Z
doporucit kontrolu tdajii v insolvenc¢nim
rejstiiku pfed uzavienim kazdé vyznamné;jsi
transakce.

Insolvenéni soud pak v odiivodnénych pii-
padech miize natidit predbézné opatieni,
kterym dluznikovi stanovi i dal§i omezeni
v nakladani s majetkovou podstatou. Tako-
vé predbézné opatieni se nemusi dotykat
pouze dluZznika. Insolvencni soud je totiz
opravnén natidit osobam, které maji zavaz-
ky vici dluznikovi, aby plnéni téchto za-
vazkti neposkytovaly dluznikovi, nybrz
pfedbéznému spravci. Soucasné insolvenéni
soud predbézného spravce ustanovi, jestlize
jesté nebyl ustanoven (§ 113 1Z). V ptipadé,
ze by osoby zavazané dluznikovi v rozporu
s ptedbéznym opatfenim plnily ptimo dluz-
nikovi a plnéni se nedostalo do majetkové
podstaty, byly by tyto osoby svého zavazku
zprosténi pouze za predpokladu, ze by pro-
kazaly, ze o pfedbézném opatieni nemohly
veédet.

Utinky, které IZ spojuje se zahdjenim in-
solven¢niho fizeni, trvaji az do skonceni
insolven¢niho fizeni a v piipad¢ feSeni
upadku dluznika formou reorganizace do
schvaleni reorganiza¢niho planu, ledaze by
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IZ v konkrétnich ptipadech stanovil jinak
(napft. § 407 odst. 2 1Z).

3. MORATORIUM

V ustanoveni § 115 a nasl. zakotvuje 1Z
novy institut zvany moratorium. Podstata
moratoria zalezi v tom, ze za jeho trvani
nelze po piechodnou dobu rozhodnout o
tipadku dluznika. Ugelem je tedy poskytnuti
omezeného ¢asového ramce dluznikovi tak,
aby se tento se souhlasem véfitelti pokusil
piekonat tipadek, ptip. hrozici upadek.

Navrh na vyhlaSeni moratoria mtize podat
vyhradn¢ dluznik-podnikatel, ktery neni
pravnickou osobou v likvidaci. Jestlize in-
solvenéni navrh podal dluznik je tfeba na-
vth  na vyhldSeni moratoria podat
v sedmidenni lhiteé. V pfipad€ insolvencni-
ho navrhu véfitele stanovi IZ dluZznikovi
lhiitu patnactidenni od doruceni insolvenc-
niho ndvrhu soudem (§ 115 1Z). Vedle
obecnych nalezitosti podani musi dluznik
v navrhu uvést skuteCnosti odivodnujici
vyhlaSeni moratoria. Nezbytnou piilohou
navrhu jsou pisemné prohlaSeni vétSiny
vétiteld pocitané podle vyse pohledavek, ze
s navrthem souhlasi, na kterém musi byt
podpisy tfedné ovéteny, a dalsi listiny uve-
denév § 116 IZ.

O podaném navrhu je insolven¢ni soud
vsouladu s § 117 IZ povinen rozhodnout
do konce pracovniho dne nejblize nasledu-
jiciho po dni, kdy mu takovy navrh dosel.
Utinnosti rozhodnuti o vyhlaseni moratoria
zanikd nafizené predbézné opatieni dle §
113 1Z, ledaze by insolvenéni soud
v rozhodnuti stanovil jinak. Moratorium
mize trvat maximalné 3 mésice, pficemz
tato lhiita mize byt se souhlasem véfiteli
prodlouzena o dalSich 30 dnu (§ 119 1Z).
Moratorium v prvni fad¢ zanikd uplynutim
doby na kterou bylo vyhldSeno a dale
z ditvodt taxativné stanovenych v § 124 [Z.

Jak bylo vySe zminéno, za trvadni moratoria
nelze vydat rozhodnuti o Upadku dluznika.

Utinky spojené se zahajenim insolvenéniho
fizeni vSak nejsou moratoriem dotCeny (§
120 1Z). K ptekonani tpadku mé nepo-
chybné¢ dluznikovi dopomoci i § 122 IZ
stanovici opravnéni dluznika hradit pted-
nostn¢ zavazky bezprostiedné souvisici se
zachovanim provozu podniku, které vznikly
v poslednich tficeti dnech pied vyhlaSenim
moratoria nebo po ném. Citované ustano-
veni rovnéz chrani dluznika pied vypovedi
a odstoupenim od tam uvedenych smluv
kli¢ovych pro provoz podniku, jez v dobé
vyhlaSeni moratoria trvaly alespont 3 mési-
ce.

Dluznik odpovida za Skodu ¢i jinou Gjmu,
kterou by véfitelim v pribéhu moratoria
zpusobil porusenim svych povinnosti dle
IZ. Jde o odpovédnost objektivni s ruc¢enim
¢lent statutarniho organu (§ 127 1Z).

IZ ptipousti, aby dluznik navrh na vyhlase-
ni moratoria podal rovnéz pfed zahajenim
insolven¢niho fizeni. V takovém piipadé
insolven¢ni soud az do rozhodnuti o vyhla-
Seni moratoria nezveiejiuje informace o
prib&hu fizeni. Omezena je rovnéZ moznost
nahlizeni do soudniho spisu. Vyuziti insti-
tutu moratoria jeSté pfed zahajenim insol-
venéniho fizeni tedy bude praktické zejmé-
na v pfipad¢ obavy z poklesu hodnoty ma-
jetku dluznika v dusledku zvetejnéni infor-
mace o zahdjeni insolven¢niho fizeni.

4. PROJEDNANI INSOLVENCNIHO NAVRHU

Soud insolvenéni navrh projedna, jestlize
neshledd divody pro jeho odmitnuti dle §
128 1Z (viz vys$e) a nerozhodne o zastaveni
fizeni z diivodu absence podminek fizeni ¢i
zpétvzeti insolvenéniho navrhu. V ramci
projednéani insolven¢niho ndvrhu bude ne-
zbytné osveédcit skutecnosti rozhodné pro
rozhodnuti soudu. Takovou skute¢nosti je
zejména existence ¢i neexistence dluzniko-
va upadku. Co se ty¢€e rozsahu zjiStovanych
skuteCnosti a zpisobu jejich zjiStovani,
zélezi do zna¢né miry na tom, zda je pro-
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jednavan insolvencéni navrh véftitele ¢i dluz-
nika.

U dluznického insolvenéniho navrhu zpra-
vidla nebude k rozhodnuti tfeba natfizovat
jednani. Pro rozhodnuti soudu v takovém
piipadé postaci, budou-li rozhodné skutec-
nosti osvédceny udaji insolven¢niho névrhu
a jeho ptilohami (§132 odst. 1 1Z). To ne-
plati v ptipadé, Ze v insolven¢nim fizeni
vySly najevo skuteCnosti, které jsou
V rozporu s tvrzenimi dluznika
v insolven¢nim névrhu nebo jeho piilohach
a ani v ptipad¢, ze insolvenc¢ni soud zjisti,
ze dalsi z osob opravnénych jednat za dluz-
nika, které insolvencni navrh nepodepsaly,
s navrhem nesouhlasi (§ 132 odst. 3 12).

Naopak k rozhodnuti o véfitelském insol-
venénim navrhu soud zpravidla jednani ve
véci samé nafidi. Bez natfizeni jednani mtize
insolvenc¢ni soud rozhodnout pouze tehdy,
jestlize pln¢€ vyhovi névrhu, kterému nikdo
neodporoval, nebo v pfipad¢, ze o ndvrhu
lze rozhodnout na zakladé¢ ptedlozenych
listin a ucastnici se vzdali svého prava na
projednéni véci, ptip. srozhodnutim véci
bez nafizeni jednani souhlasi (§ 133 odst. 1
[Z). Jednani krozhodnuti o véfitelském
navrhu je vSak soud povinen nafidit vzdy
v piipadech uvedenych v § 133 odst. 2 1Z,
tj. zavisi-li rozhodnuti o véfitelském insol-
venénim navrhu na zjisténi spornych sku-
teCnosti o tom, zda dluznik je v upadku
nebo hrozicim upadku, jakoz i v ptipadé, ze
se provadi dokazovani nad ramec dikaz-
nich navrhi Gc€astnikli. V naposledy uvede-
ném piipad¢ je soud povinen nafidit jednani
1 v ptipad¢ insolvencniho navrhu dluznika.

Ustanoveni § 134 ukladd insolvené¢nimu
soudu, aby do deseti dnti od podéni insol-
venéniho ndvrhu ucinil ukony smétujici
k rozhodnuti véci a dale, aby o insolvenc-
nim navrhu rozhodl bez zbyte¢ného odkla-
du. Pro shora zminéné ptipady, kdy soud
muze vzit rozhodné skutecnosti za osvéd-
¢ené pouze z insolvenéniho navrhu (§ 132
odst. 1 1Z), se soudu navic ukladé, aby roz-
hodl ve lhité 15 dni od podani insolvenc-

niho navrhu. Pokud je vyhlaSeno moratori-
um, neskonci tato lhuta diive, nez 10 dnu
od zaniku moratoria.

5. ROZHODNUTI O UPADKU

Jestlize bylo v fizeni osvédceno nebo pro-
kédzéno, ze je dluznik v upadku, nebo Ze
jeho upadek hrozi, vyda insolven¢ni soud
rozhodnuti o upadku, jehoz obsahové nale-
zitosti vypocitava § 136 1Z. Rozhodnuti o
upadku se nedotyka ucinkd nafizeného
piredbézného opatteni. Takovym piedbéz-
nym opatienim bude zejména piedbézné
opatfeni omezujici dluznika v nakladani
s majetkovou podstatou nafizené podle §
113 1Z.

V rozhodnuti o upadku insolvencni soud,
mimo jiné stanovi i propadnou lhitu
k ptihlaseni pohledavek. Tato lhiita nesmi
byt kratsi tficeti dnii a delsi dvou mésicu.
V ptipadé, ze insolvencni soud
s rozhodnutim o upadku spoji rozhodnuti o
povoleni oddluZeni, ¢ini lhita pro piihlase-
ni pohledavek tficet dni.

Insolvenéni soud v rozhodnuti o upadku
dale ur¢i misto a termin konani schiize véfi-
tell a pfezkumného jednani. Schiizi vétitel
svola insolven¢ni soud tak, aby se konala
nejpozdéji do dvou mésicli od rozhodnuti o
upadku a prezkumné jednani tak, aby se
konalo nejpozdéji do dvou mésict po uply-
nuti stanovené lhity k ptihlaSeni pohleda-
vek, nejdiive vSak sedm dni od jejiho uply-
nuti (§ 137 12).

Odvolani proti rozhodnuti o upadku pticha-
zi vuvahu pouze v pfipadé insolvencniho
navrhu véfitele, kdy je kjeho podani
opravnén dluznik. Nové se v IZ stanovi, Ze
dluznik mtze v odvoldni namitat pouze
neosvédceni svého upadku nebo existenci
prekazky, ktera dle 1Z brani rozhodnuti o
upadku. V odvolacim fizeni nelze ptihlizet
ke skutecnostem, které nastaly po rozhod-
nuti o Upadku. Dluznik tedy nebude moci
dosahnout zruseni ¢i zmény rozhodnuti o
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upadku s poukazem na uhradu pohledéavek,
na jejichz podklad¢ insolvencni soud zjistil
upadek, poté co bylo vydano rozhodnuti o
upadku. Za ptedpokladu, ze dojde k potvr-
zeni zavéru soudu prvniho stupné o upadku
dluznika, nebude divodem zruSeni ¢i zme-
ny rozhodnuti o Gpadku ani skutecnost, Ze
insolven¢éni navrhovatel nedolozZil svou
splatnou pohledavku za dluznikem, ptip. Ze
navrhovatel v priabéhu insolvenc¢niho fizeni
ztratil zplsobilost byt ucastnikem insol-
vencniho fizeni (§ 141 12).

6. ZAMITNUTI INSOLVENCNIHO NAVRHU

Podstatné podrobnéji, nez je tomu v platné
upravé ZKV, vymezuje 1Z divody zamitnu-
ti insolven¢niho névrhu. Ziejmé nejcastéj-
Simi divody zamitnuti insolven¢niho névr-
hu bude nesplnéni zdkonnych predpokladii
pro rozhodnuti o upadku dluznika (napf.
nebyl osvédcen upadek dluznika nebo in-
solven¢ni navrh sméfuje proti osob¢ vyjmu-
té z ptisobnosti IZ) a neosvédéeni toho, ze
navrhovatel a alespon jedna dalsi osoba ma
proti dluznikovi splatnou pohledavku (§
143 odst. 1 a 2 IZ). V této souvislosti je
vhodné piipomenout, Ze za takovou dalsi
osobu nelze dle citovaného ustanoveni po-
vazovat toho, na koho navrhovatel v obdobi
Sesti mésici pfed podanim insolvencniho
navrhu pfevedl nékterou ze svych pohleda-
vek proti dluznikovi nebo jeji ¢ast.

Z upravy ZKV zlstala zachovana moznost
insolvenéniho soudu zamitnout insolvenéni
navrh pro nedostatek majetku dluznika.
Samotny nedostatek majetku dluZznika vSak
podle 1Z k zamitnuti insolven¢niho navrhu
z tohoto divodu nepostacuje, kdyz IZ v §
144 ptedepisuje fadu dalSich podminek,
které musi byt splnény, aby bylo mozné
z uvedeného divodu insolvenéni navrh za-
mitnout.

Ustanoveni § 143 odst. 3 1Z chrani dluzni-
ka, ktery se dostal do platebni neschopnosti
nezavinéné v dusledku protipravniho jed-
nani tieti osoby. Podle citovaného ustano-

veni zamitne soud véfitelsky insolvenéni
navrh i tehdy, pokud dluznik neni v apadku
pfedluzenim, pficemz jednaje v dobré vife
zaroven osveédci, Ze jeho platebni neschop-
nost vznikla v dusledku protipravniho jed-
nani tfeti osoby a Ze se zfetelem ke vSem
okolnostem lze diivodné ptedpokladat, Ze
platebni neschopnost odvrati do tfi mésicti
po splatnosti penézitych zavazka.

Konec¢né insolvenéni navrh véfitele zamitne
insolvencni soud i v pfipade¢, Ze dluznikem
je pravnicka osoba, pficemz stat nebo vyssi
uzemn¢ samospravny celek po zahdjeni
insolven¢niho fizeni pievzal vSechny jeji
dluhy nebo se za ni zarucil (§ 143 odst. 4
17).

Utinnosti rozhodnuti o zamitnuti insol-
vencniho navrhu (tj. okamzikem jeho zve-
fejnéni v insolvenénim rejstiiku) zanikaji
ucinky spojené se zahajenim insolvencniho
fizeni a pfipadna predbézna opatieni. Insol-
vencéni soud vSak muze v odivodnénych
pfipadech rozhodnout, ze tyto U¢inky za-
niknou az pravni moci zamitavého rozhod-
nuti (§ 146 odst. 1 1Z).

Odvolat se proti rozhodnuti o zamitnuti
insolvenéniho navrhu mize pouze insol-
vencni navrhovatel (§ 145 odst. 1). To vSak
neplati v ptipad¢, ze soud rozhodne o za-
mitnuti insolven¢niho navrhu pro nedosta-
tek majetku dluznika, kdy § 144 odst. 3 1Z
opraviiuje k podani odvoldni rovnéz véfite-
le, ktery dolozi, ze ma za dluznikem pohle-
davku (lhostejno, zda splatnou ¢i nikoliv).

7. ODPOVEDNOST NEUSPESNEHO INSOL-
VENCNIHO NAVRHOVATELE

Podstatné rozSifena oproti upravé ZKV je
odpovédnost netspéSného insolvencniho
navrhovatele za Skodu zpiisobenou dluzni-
kovi v souvislosti se zahajenym insolvenc-
nim fizenim. Jestlize je fizeni o véfitelském
insolven¢niho navrhu zastaveno nebo je
navrh odmitnut vinou navrhovatele, kon-
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struuje § 147 IZ nove pravo dluznika nebo
jiného véfitele na ndhradu Skody nebo jiné
ujmy vzniklé zahajenim insolven¢niho fi-
zeni a opatfenimi pfijatymi v jejich prabe-
hu. Ve vztahu k naroku dluznika se ma
v pochybnostech za to, Zze zavinéni navrho-
vatele je dano. Pravo na nahradu Skody ne-
bo jiné¢ Uymy ma dluznik nebo jiny dluzni-
kav véritel 1 v ptipad€, ze byl insolvenéni
navrh zamitnut. To vSak neplati, jestlize byl
navrh zamitnut proto, ze dluznik po jeho
podani splnil své zadvazky osvédcujici upa-
dek nebo z davodu dle § 143 odst. 3 IZ.
Jestlize byla neuspéSnym navrhovatelem
pravnickéd osoba, ru¢i za splnéni vyse uve-
denych narokt Clenové jejiho statutarniho
organu, ledaze prokazi, ze bez zbytecného
odkladu po podani ndvrhu informovali
soud, ze navrh neni podan divodné, pfip. o
tom, ze neni splnén néktery z dalSich za-
konnych ptedpokladii rozhodnuti o tpadku.
Narok na nahradu Skody nebo jiné 4jmy je
treba uplatnit ve lhitdch a zpisobem uve-
denym v § 147 odst. 4 a 5 1Z.

8. ROZHODNUTI O ZPUSOBU RESENI
UPADKU

Insolvenéni soud za splnéni podminek sta-
novenych v IZ spoji s rozhodnutim o Gpad-
ku rozhodnuti o zptisobu feSeni upadku.
Insolvenéni soud spoji srozhodnutim o
upadku vzdy i1 rozhodnuti o prohlaseni kon-
kursu, jestlize je dluznikem osoba, u niz [Z
vylucuje teSeni tipadku reorganizaci nebo
oddluzenim. V takovém ptipadé¢ miize in-
solven¢ni soud nepochybné rozhodnout i o
tom, Ze se v daném piipadé€ jedna o nepatr-
ny konkurs ve smyslu § 314 IZ. Pokud
dluznik v insolven¢nim navrhu jako zptsob
feSeni svého tpadku navrhl reorganizaci a
predlozil soudu reorganizacni plan pfijaty
vsemi skupinami véfiteld, spoji insolvenéni
soud s rozhodnutim o tpadku i rozhodnuti o
povoleni reorganizace. Obdobné insolvenc-
ni soud spoji s rozhodnutim o upadku roz-
hodnuti o zptsobu feSeni upadku, jestlize
dluznik spole¢né¢ se svym insolvencnim

navrhem poda k insolvenénimu soudu na-
vrh na povoleni oddluzeni (§ 148 1Z).

Nejsou-li splnény shora uvedené podminky
pro spojeni rozhodnuti o upadku
s rozhodnutim o zpusobu feSeni upadku,
rozhodne insolven¢ni soud o zpisobu feSeni
upadku samostatnym rozhodnutim. Toto
rozhodnuti musi insolvenéni soud podle §
149 odst. 1 IZ vydat ve lhuté tfi mésict po
rozhodnuti o Upadku, nikoliv vsak pred
skonCenim schize véritelt, kterou insol-
venéni soud svolal v rozhodnuti o upadku.
Z logiky véci vyplyva, zZe insolvencni soud
nemuze rozhodnout dfive, protoze pokud
jde o zpusob feseni Upadku, je pfipadnym
usnesenim této schize véfitel za splnéni
nize uvedenych ptredpokladi vazan.

Schiize véfiteld svoland v rozhodnuti o
upadku muize rozhodnuti o zplsobu feSeni
upadku piijmout kvalifikovanym zpiso-
bem, tj. jestlize pro né&j hlasuje (i) nejméné
polovina vSech pfitomnych zajisténych veé-
fitell a nejméné polovina vSech ptitomnych
nezajisténych véfitela pocitano podle vyse
jejich pohledavek, nebo alternativné (ii)
nejméné 90 % piitomnych vétitelt (zajiste-
nych ¢i nezajiSténych) pocitdno stejnym
zpusobem. V této souvislosti je tieba dodat,
7ze za pritomného véfitele nelze v tomto
ptipadé povazovat toho, kdo hlasuje pisem-
nym zpusobem (§ 151 1Z). Jestlize schiize
vétiteld shora popsanym zpilisobem usnese-
ni o zpusobu feSeni upadku piijme, rozhod-
ne insolven¢ni soud podle tohoto usneseni,
ledaze by Slo o nékterou z vyjimek uvede-
nou § 152 IZ.

Vyse uvedenym zptisobem stanovenym v §
149 odst. 1 IZ se nepostupuje, pokud dluz-
nik podal névrh na povoleni oddluzeni
v insolven¢nim fizeni zahajeném
k insolven¢nimu navrhu vétitele.
V takovém ptipadé uklada § 149 odst. 2 IZ
insolven¢nimu soudu, aby o zptisobu feSeni
upadku rozhodl do 30 dnii.

Namisto rozhodnuti o zptisobu feSeni tipad-
ku mutize insolvenéni soud v souladu s § 158
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IZ (po ptfedchozim rozhodnuti o upadku)
rozhodnout o tom, ze dluznik neni
v upadku. Soud tak ucini v pfipadé, jestlize
ani po rozhodnuti o upadku nebyl osvédcen
upadek dluznika, nebo jestlize v fizeni ne-
zustal zadny piihlaSeny vétitel a vSechny
pohledavky za podstatou (a jim postavené
na roven) jsou uspokojeny. Stejné rozhod-
nuti insolvenéni soud vyda na navrh dluz-
nika, pfilozi-li k nému dluznik listinu, na
které véfitelé a insolvencni spravce vyjadii-
li s navrhem souhlas. Podpisy vSech uvede-
nych osob musi byt Gfedné ovéteny (§ 158
odst. 2 1Z). Pravni moci rozhodnuti o tom,
ze dluznik neni v upadku se insolvenéni
fizeni konci (§ 158 IZ odst. 3 1Z).

9. UPLATNOVANIi POHLEDAVEK VERITELI

Obecnym piedpokladem uspokojeni pohle-
davek vramci nckterého ze stanovenych
zpusobl feSeni uUpadku je obdobné jako
v upravé ZKV uplatnéni pohledavek za
upadcem v insolven¢nim fizeni podanim
piihlasky k insolven¢nimu soudu. IZ pak na
riznych mistech stanovi, které pohledavky
se uvedenym zplusobem uspokojuji, aniz by
bylo nutné uplatnit je ptihlaSkou (napft. §
172 odst. 4 1Z ¢i § 275 1Z). Neptihlasuji se
ani pohledavky za majetkovou podstatou a
pohledavky postavené jim na roven, které
se uplatiiuji pfimo vii¢i insolvencnimu
spravci zpusobem dle § 203 1Z.

Na rozdil od ZKV, podle kterého bylo
mozné podat piihlaSku pohledavky az po
rozhodnuti o prohlaseni konkursu na maje-
tek dluznika, umoziuje 1Z uplatnéni pohle-
davek prihlaskou jiz od okamziku zahdjeni
insolven¢niho fizeni, a to i1 v pfipadé, Ze
dosud nebyla zvefejnéna vyzva k podani
prihlasek (§ 110 1Z). V dal§im prabehu in-
solven¢niho fizeni 1ze ptihlasky pohledavek
podavat az do uplynuti lhiity stanovené
k ptihlaSeni pohleddvek v rozhodnuti o
upadku. K piihlaskdm podanym po této
lhaté insolvenéni soud nepftihlizi (§ 173
odst. 1 1Z).

Vlastni pfihlaSeni pohledavky fesi IZ ob-
dobn¢ jako ZKV. Nejvyrazn€j$Sim rozdilem
je skute¢nost, ze pohledavky bude mozné
piihlasit vyhradné na formulafi, jehoz final-
ni podobu stanovi provadéci predpis (§ 176
1Z). Vyjma obecnych nalezitosti podani
musi pfihlaSka obsahovat zejména vylieni
skutecnosti, na nichz se pohledavka zaklada
(dtivod vzniku pohledavky) a jeji vysi. Za-
jisténi véritelé musi ve své piihlaSce navic
uvést, zda uplatiluji pravo na jejich uspoko-
jeni ze zajisténi, oznacit druh zajiSténi a
dobu jeho vzniku, jinak se ma za to Ze zajis-
téni uplatnéno nebylo. Jde-li o pohledavku
vykonatelnou, je tfeba uvést i skute¢nosti, o
které vétitel vykonatelnost opira (§ 174 1Z).
Ptihlaska, vcetn¢ jejich pfiloh, se
k insolven¢nimu soudu podava dvojmo.

Podani piihlasky pohledavky
k insolven¢nimu soudu ma ve vztahu
k proml¢ecim a propadnym lhitam stejné
ucinky jako podéni zaloby. Tyto uCinky
nastavaji ode dne, kdy ptihlaska dosla in-
solven¢nimu soudu (§ 173 odst. 4 17)

IZ nové postihuje sankci znamy neSvar sta-
vajicich konkurznich fizeni spocivajici
v uplatiiovani nadhodnocenych pohledéavek.
Podle § 178 IZ se kpohledavce nebude
vibec piihlizet, pokud bude nasledné zjis-
téna vyse pohledavky mensi nez 50 % pfi-
hlaSené castky. Dusledkem bude, Ze takova
pohledavka se v insolvenénim fizeni neu-
spokoji. Véfiteli, ktery takovou pohledavku
prihlasil, bude navic insolven¢nim soudem
ulozeno, aby ve prospéch majetkové pod-
staty zaplatil ¢astku, o niz ptihlaSend pohle-
davka prevysila castku skutecné zjisténou.
Podobnym zplisobem budou postihovani
zajisténi vétitelé uplatiujici vyssi hodnotu
zajisténi své pohledavky nebo lepsi potadi
zajisténi. Bude-li nasledné zjisténo, Ze hod-
nota zajisténi je ve skute¢nosti mensi nez
50 % hodnoty zajisténi, kterou véfitel uvedl
v piihlasce'?, piip. e ma pravo na uspoko-

12V této souvislosti se hodi poznamenat, Ze uvedeni
hodnoty zajisténi neni povinnou nalezitosti ptihlasky
v konkursnim fizeni.

Strana 18

W

W

Pravni aktuality - NOVE INSOLVENCNI PRAVO V CESKE REPUBLICE



jeni ze zajisténi v horSim potradi, nebude
k jeho pravu na uspokojeni z pfedmétu za-
jisténi ptihlizeno. Zajisténému véftiteli nad-
to insolvenc¢ni soud ulozi, aby ve prospéch
ostatnich véfitell, kteti pfihlasili pohledéav-
ku se zajisténim ke stejnému majetku, za-
platil castku, o kterou hodnota zajisténi
uvedend v pfihlasce ptfevysila hodnotu za-
jisténi tak, jak byla ve skutecnosti zjiSténa
(§ 179 1Z). Z hlediska praktického uplatiio-
vani uvedenych sankci, ma vyznam, za za-
placeni téchto sankci ru¢i osoby, které za
vétitele prihlasku podepsaly (§ 181 1Z).

Nutno podotknout, Ze uvedené sankce mo-
hou ¢init potize v ptipadech, kdy napt. hod-
nota pohledavky bude znéjakého divodu
spornd. V takovém piipadé vériteli nezbu-
de, nez nevykondvat prava s takovou po-
hledavkou spojena, nebot’ v takovém pftipa-
dé mu alespoil nebude mozné ulozit povin-
nost zaplatit shora uvedené sankce (§ 180
17).

Pro pfezkoumavani piihlaSenych pohleda-
vek podle IZ plati obdobna pravidla, jako
stanovil ZKV. Ziejm¢ nejzasadnéjs$i novin-
kou je vtomto ohledu to, ze vétitelim 1Z
nepiiznava pravo popirat pohledavky jinych
vétiteld. Toto opravnéni maji napfisté pou-
ze insolvencni spravce a dluznik (§ 192 1Z).

V. KONKURS

IZ zachovava moznost fesit ipadek dluzni-
ka formou konkursu. Konkurs nicméné neni
nadale koncipovan jako samotné fizeni,
nybrz jako jeden ze zplsobu feSeni upadku,
kterym se insolvencni fizeni muze vydat
poté, co bude v insolvencnim fizeni roz-
hodnuto o tpadku dluznika.

Zatimco nové zpusoby feseni upadku jsou
IZ uréeny pouze pro urcité kategorie dluz-
nikt (v pfipadé¢ reorganizace jde o podnika-
tele a v ptipad¢é oddluzeni o nepodnikatele),
je konkurs zptisobem feSeni upadku do jisté
miry univerzalnim, a to vtom smyslu, Ze
bude i nadale k dispozici pro feSeni upadku
vSech kategorii dluznikl. Jeho misto bude

zejména tam, kde feSeni Upadku ostatnimi
zpusoby nebude ekonomicky efektivni nebo
pro n¢ nebudou splnény piedpoklady stano-
vené [Z. 1 tak lze ptfedpokladat, ze konkurs
zlstane 1 po ucinnosti IZ dominantnim zpt-
sobem feSeni Upadku. Nesmime zapome-
nout ani na to, ze i v ptipadé¢ feSeni upadku
reorganizaci nebo oddluzenim rozhodne
soud v zdkonem stanovenych piipadech o
pieméné téchto alternativnich zplisobil fe-
Seni upadku v konkurs (napt. § 418 1Z).

Uprava v konkursu v IZ vychazi ze stavajici
upravy konkursu v ZKV, do které ptinasi
jen omezené mnozstvi novinek zasadnéjsi-
ho razu. Tomu odpovida i zdkonna definice
konkursu v § 244 1Z, podle které konkurs
shodn¢ se stavajici upravou zalezi
v pomérném uspokojeni zjisténych pohle-
davek véftitell z vynosu zpenézeni majet-
kové podstaty. Nezménény zUstavaji i dalsi
charakteristické atributy konkursu, a to jeho
v zésad¢ likvidacni charakter pro pravnické
osoby a skutecnost, Ze neuspokojené pohle-
davky nebo jejich casti ani po skonceni
konkurzu nezanikaji, nestanovi-li IZ jinak.
Ponékud kuséd uprava ZKV vsak byla pod-
statné zpiesnéna a doplnéna, pii cemz bylo
v hojné mifte ptihlédnuto k rozsahlé rozho-
dovaci praxi, jez se za vice nez Sestnact let
ucinnosti ZKV ustdlila a jejiz zavéry byly
ptejaty piimo do textu IZ.

StéZejnimi fazemi konkursu budou i nadale
prohlaseni konkursu soudem, zjisténi a za-
jisténi majetkové podstaty, jeji zpenézeni
insolvenénim spravcem a pomérné uspoko-
jeni insolvencnich véfiteli. Vzhledem
k tomu, ze tento prubéh konkursu je vétsing
ctenafi divérné znam z platné Gpravy ne-
budeme v dal$im textu podrobné popisovat
pribéh jednotlivych stadii konkursu. SpiSe
se pokusime postihnout alespon zakladni
zmény, které 1Z do Gpravy konkursu piina-
Si.
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1. PROHLASENI KONKURSU A JEHO UCIN-
KY

Konkurs bude i nadale prohlaSovan rozhod-
nutim insolven¢niho soudu. Toto rozhodnu-
ti mize byt spojeno jiz s rozhodnutim in-
solven¢niho soudu o upadku dluznika. Bu-
de tomu tak vzdy, jestlize bude dluznikem
osoba u niz IZ vylucuje teSeni upadku ji-
nym zpisobem (§ 148 1Z). V opacném pii-
padé¢ miize insolven¢ni soud o prohlaSeni
konkursu rozhodnout samostatnym rozhod-
nutim v tfimé&sicni lhat€¢ po rozhodnuti o
upadku dle § 149 IZ.

Okamzikem zvefejnéni rozhodnuti o pro-
hlaSeni konkursu v insolvenénim rejstiiku
nastavaji ucinky prohlaseni konkursu. I zde
je vhodné piipomenout, ze okamzikem pro-
hlaseni konkursu je tfeba rozumét, den,
hodinu a minutu (§ 71 odst. 2 1Z).

konkursu bude i nadéale prechod dispozic-
nich opravnéni tykajicich se majetkové
podstaty z dluznika na insolven¢niho sprav-
ce, ktery IZ tesi v § 246 v podstaté shodné
s apravou ZKV. Pravni Ukony dluznika
ucinéné po prohlaseni konkursu budou viici
vétitelim neucinné, ledaze by §lo o odmit-
nuti daru nebo dédictvi, které by bez sou-
hlasu insolvenéniho spravce bylo neplatné.
Stejn¢ by tomu bylo, pokud by dluznik
uzaviel dohodu o vypotaddani dédictvi
umensujici jeho dédicky podil (§ 246 odst.
4 1Z). V souvislosti s novou Upravou oka-
mziku ucinkt konkursu 1Z nové formuluje
domnénku, podle kter¢ se ma v pfipade
pochybnosti za to, ze pokud dluznik v den
prohlaSeni konkursu naklédal s majetkovou
podstatou, ucinil tak az po prechodu dispo-
zi¢nich opravnéni na insolven¢niho spravce
(§ 246 odst. 3 1Z). Ostatni uéinky prohlase-
ni konkursu upravuje IZ podobné jako sta-
vajici uprava, i kdyz o poznani podrobnéji.
Z nékolika mélo novinek stoji za zminku
zejména zakonny nasledek odstoupeni od
smlouvy o vzajemném plnéni, pokud se
insolvenéni spravce v patnactidenni lhtiteé
nevyjadii ve smyslu, Ze smlouvu splni (§
253 odst. 2 IZ) a moznost ndjemce domahat

se soudni ochrany pfed vypovédi ndjemni
smlouvy sjednané s dluznikem jako prona-
jimatelem na dobu urcitou ze strany insol-
vencniho spravcee (§ 256 odst. 2 7).

2. ZPENEZENi MAJETKOVE PODSTATY

Dulezitou zménu oproti ZKV predstavuje §
283 odst. 2 1Z, podle kter¢ho miize insol-
venéni spravce ke zpenézeni majetkové
podstaty piikroCit teprve po pravni moci
rozhodnuti o prohlaseni konkursu. Dluznik
tak bude napfisté chranén pted negativnimi
dopady zpenézeni jeho majetku v ptipadé
revize prvoinstancniho rozhodnuti o prohla-
Seni konkursu odvolacim soudem.

IZ v Gpravé zpenézovani majetkové podsta-
ty reflektuje celkové posileni postaveni
vetitellt v insolvenénim ftizeni, kdyz stano-
vi, ze ke zpencZeni podstaty mulze dojit
teprve po prvni schiizi véfiteli. Vétitelé tak
podle IZ budou mit moznost ovlivnit pri-
béh zpenézeni majetkové podstaty, kdyz o
zpusobu zpenézeni jiz nebude spravce roz-
hodovat se souhlasem soudu, nybrz vétitel-
ského vyboru (§ 286 odst. 2 7).

Vyse wuvedend Casova omezeni se
z pochopitelnych divodi neuplatni
v piipadé véci bezprostiedné¢ ohrozenych
zkdzou nebo znehodnocenim, které bude
mozno i nadale zpenézit neprodlené po pro-
hlaSeni konkursu, a dale v pfipad¢, Ze in-
solven¢ni soud v konkrétnim ptipadé povoli
vyjimku.

IZ dale nové se stanovi predkupni pravo
statu k nemovitostem tvoticim pozemni ¢ést
vetejného pristavu (§ 284 17).

Vyslovné je zakotven rovnéz zéanik Gcinki
vykonu rozhodnuti (exekuce) a vécnych
bfemen vzniklych za ndpadné nevyhodnych
podminek poté, co nastaly Gcinky spojené
se zahajenim insolven¢niho fizeni, zatézuji-
cich majetek podstaty v disledku zpenézeni
(§ 285 1Z). Tyto ucinky zpenézeni majetko-
vé podstaty jsou dosud na zékladé ZKV
pouze implicitn¢ dovozovany.

Nové jsou upraveny rovnéz nasledky zpe-
nézeni nemovitosti, kterou dluznik uziva
k bydleni svému a své rodiny. Pro tento
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pfipad § 285 odst. 2 insolven¢niho soudu
stanovi dluznikovi povinnost nemovitost
vyklidit. Pokud tak dluznik neucini dobro-
volné, mize se nabyvatel predmétné nemo-
vitosti soudn¢ domadhat jejiho vyklizeni.
Dluznikovi pak IZ pro pfipad zpenézeni
jeho nemovitosti, kterou uziva k bydleni
piiznava bytovou ndhradu ve formé pfistie-
$1(§ 285 odst. 3 17).

V neposledni fad¢ pak 1Z na rozdil od sta-
vajici Upravy stanovi opravnéni véfitell
piihlaSenych zajisténych pohledavek, ktefi
napfisté¢ budou moci insolvenénimu spravci
davat pokyny ohledné zpenézeni majetkové
hodnoty, ktera zajiStuje jejich pohledavku.
Témito pokyny bude insolvencni spravce
vazéan, ledaze by m¢l za to, ze pfedmét za-
jisténi lze zpenézit vyhodnéji. V takovém
piipadé se mize obratit na insolvencni soud
s zadosti, aby pokyny zajisténého véfitele
prezkoumal (§ 293 1Z).

3. USPOKOJENi POHLEDAVEK
Pohledavky zajiSténych véritelu

Pohledavky zajisténych vétitelt [§ 2 pism.
g) 1Z] se dle 1Z uspokoji z vytézku predme-
tu zajisténi, a to zasadné ptred rozvrhem (§
305). Vyraznou zménou ve prospéch zajis-
ténych véfitel je odstranéni znaéné kriti-
zovaného pravidla § 28 odst. 4 ZKV, podle
kterého se zajisténi (odd€leni) véfitelé
z vysledku zpenézeni predmétu zajisténi
uspokojuji pouze do 70 % hodnoty vysled-
ku zpenézeni, pficemz zbyvajici cast jejich
pohledavky se uspokojuje v rozvrhu. Na-
pristé budou mit vétitelé zajisténych pohle-
davek podle § 298 IZ zasadné pravo na
uspokojeni ze 100 % vytézku zpenézeni
predmétu zajisténi. Od této castky je
nicméné tfeba odecist naklady zpenézeni
(nejvyse do 5 % vytézku zpenézeni) a na-
klady na spravu podstaty (nejvySe do 4 %
vytézku zpenézeni). Zajistény vetitel mize
v konkrétnim  ptipadé¢ udélit souhlas
k odecteni i1 vysSich Castek na zpenézeni a
spravu predmétu zajisténi.

DalSi pohledavky uspokojované pred
rozvrhem

Kdykoliv v pribéhu konkursu, tedy pted
rozvrhem, se vedle pohledavek zajisténych
vetitelt uspokojuji rovnéz pohledavky za
majetkovou podstatou (§ 168 1Z), pohle-
davky postavené jim na roven (§ 169 12).
Pohledavky postavené na roveit pohledav-
kam za majetkovou podstatou jsou novou
kategorii pohledavek zavadénou IZ. Ve
skutecnosti sem patfi zejména pracovni
naroky znamé z § 31 odst. 3 ZKV. Ptivitat
1ze bezpochyby odstranéni stavajici legisla-
tivni mezery, kdyZz zakonodarce mezi po-
hledavky postavené na roven pohledavkam
za podstatou ve smyslu citované¢ho ustano-
veni zafadil 1 pohledavky na nahradu nékla-
di, které treti osoby vynalozili na zhodno-
ceni majetkové podstaty, maji-li z tohoto
divodu proti  dluznikovi pohledavku
z bezdiivodného obohaceni [§ 169 odst. 1
pism. f) 1Z]. Uplatnéni téchto pohledavek
v konkursu je dle stavajici ipravy mnohdy
problematické, zejména za situace, kdy jiz
uplynula lhiata pro ptihlasovani pohledavek
podle § 22 odst. 2 ZKV.

IZ obsahuje podrobnou upravu situace, kdy
vytézek zpenézeni majetkové podstaty ne-
postacuje k uhradé shora zminénych pohle-
davek, které je tfeba uspokojit pted roz-
vrhem. V takovém pfipad¢ se tyto pohle-
davky uspokojuji podle klice uvedeného v §
305 odst. 2 IZ. Nedostate¢ny vysledek zpe-
nézeni se ovSem nikterak nedotkne véfitelil
zajisténych pohledavek. Vytézku zpenézeni
pfedmétu zajisténi lze totiz k uspokojeni
jinych pohledavek pouzit teprve po uspoko-
jeni pohledavky zajisténého vétitele.

Konecna zprava a rozvrhové usneseni

Zavéru konkursu bude shodné s upravou
ZKV 1 nadéle predchazet zpracovani ko-
necné zpravy insolvenénim spravcem, jeji
projednéani a vydani rozvrhového usneseni.
I nadale 1ze rovnéz kdykoliv v pribéhu in-
solven¢niho fizeni a za ptedpokladu, Ze to
umozinuje stav zpenézeni podstaty a véfitel-
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sky vybor vyslovi souhlas, povolit ¢aste¢ny
rozvrh (§ 301 1Z).

Co se tyce konecné zpravy a jejiho projed-
nani, vychazi IZ v podstat¢ ze stavajici
upravy, kterou vSak podstatné zptesiuje.
Na rozdil od soucasné upravy je vsak insol-
venénimu spravci umoznéno predlozit ko-
necnou zpravu také tehdy, pokud se nepo-
datfilo zpenézit vSechen majetek nalezejici
do majetkové podstaty, jestlize tento maje-
tek mize byt z podstaty vynat [§ 302 odst.
1 pism. b IZ].

Po pravomocném schvaleni konecné zpravy
piipravi insolvenéni spravce insolvencnimu
soudu navrh rozvrhového usneseni. Rozvr-
hové usneseni se netykd véfitelit pohleda-
vek, které se uspokojuji pted rozvrhem, ani
vetitelll ptipadnych podfizenych a zustat-
kovych pohleddvek ve smyslu § 172 1Z,
které je mozno uspokojit az po rozvrhu. 1Z
nepiebral rozdéleni pohledavek uspokojo-
vanych vrozvrthu do dvou tfid znamé
z upravy § 32 odst. 4 ZKV, kdyz pracovni
pohledavky spadajici do prvni tfidy se dle
nové upravy budou uspokojovat jiz pted
rozvrhem jako pohledavky postavené na
roven pohledavkdm za podstatou (§ 169
17).

Dalsi podstatnou zménu predstavuje § 306
odst. 4 1Z, dle kterého nebrani vydani roz-
vrhového usneseni existence piihldSenych
pohledavek, u nichz dosud nejsou dany
podminky pro jejich vyplatu, nebo pohle-
davek spornych. V praxi pijde zejména o
pohledavky, kterych se tykd odvolani proti
konec¢né sprave, jakoz i pohledavky ohledné
nichz se dosud vede inciden¢ni spor. Pro-
stitedky ptipadajici na tyto pohledavky slozi
insolvenéni spravce do tschovy isolvencni-
ho soudu a po odpadnuti piekazek k jejich
vyplaté o nich vyd4 samostatné rozvrhové
usneseni (§ 307 odst. 4 1Z). Naposledy uve-
dend zména by ve svém disledku méla vést
k odstranéni prataht a znacnému urychleni
konkurst, kde uspokojeni ptihlasenych po-
hledavek vazne na mnohdy vleklych inci-
den¢nich sporech.

4. NEPATRNY KONKURS

Zcela novym institutem, ktery 1Z piinasi do
¢eského tpadkového prava je tzv. nepatrny
konkurs upraveny v § 314 a nasl. IZ. Ne-
jedna se ve své podstaté o samostatny zpu-
soby teseni upadku, ale spiSe jakési odchyl-
ky od tpravy,,obyc¢ejného* konkursu.

O tom, ze se v konkrétnim piipad¢ jedna o
nepatrny konkurs insolvencni soud rozhod-
ne 1 bez navrhu za piedpokladu, ze dluzni-
kem je:

- fyzicka osoba-nepodnikatel, anebo

- fyzicka osoba nebo pravnické osoba, ktera
je podnikatelem, ale jeji celkovy obrat za
posledni ucetni obdobi piedchézejici pro-
hlaseni konkursu neptesahuje 2.000.000,-
K¢ a zaroven nema vice nez 50 véftitelt.
Rozhodnuti o nepatrném konkursu muize
insolven¢ni soud spojit s rozhodnutim o
prohlaseni konkursu nebo jej miize vydat
kdykoliv pozdéji v pribéhu konkursu. Stej-
n¢ tak mize rozhodnuti o tom, Ze jde o ne-
patrny konkurs zrusit, vyjde-li pozdéji na-
jevo, Ze shora uvedené podminky nejsou
splnény (§ 314 odst. 3 a 4 1Z7).

Jak bylo naznaceno vyse, podstatou nepatr-
né¢ho konkursu je stanoveni odchylek od
standardniho pribéhu konkursu za ucelem
zjednodusSeni a tedy i1 celkového urychleni
mensich konkursii. Tyto odchylky vypoci-
tava § 415 IZ. V nepatrném konkursu tak
napt. 1ze pii pfezkumném jednédni projed-
nat vSechny otazky, o kterych by byla
v pfipadé standardniho pribéhu konkursu
opravnéna rozhodovat pouze schiize véfite-
It a rovnéz prednést konecnou zpravu a
vyuctovani a projednat ptipadné namitky. I
v nepatrném konkursu se projevuje posileni
pozice véfiteli. To je zfejmé mj. z toho, ze
IZ déava schizi véfiteli moznost uplatnéni
jakékoliv z odchylek podle § 415 IZ vylou-
Cit.

V urcitych ptipadech pak mize insolvenéni
soud stanovit i dal$i odchylky od pravidel-
ného postupu, nez uvedené ve shora citova-
ném ustanoveni a v konkrétnim piipad¢ tak
,USit*“ nepatrny konkurs na miru. Insol-
vencni soud tak mlze ucinit za predpokla-
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du, ze stanoveni takovych odchylek neni
v rozporu s usneseni schiize véfitela, pred-
métné odchylky povedou krychlému a
hospodarnému prabéhu fizeni a nebude
dotéeno postaveni zajiSténych véfitelli ani
zéasady insolvencniho ftizeni (§ 415 odst. 2
17).

VI. REORGANIZACE

Uprava reorganizace vIZ nasla inspiraci
zejména v casti 11 tUpadkového zakona
USA (US Bankruptcy Code; 1978) a dale v
upravé némecké a rakouské. Reorganizace
je alternativou konkursu pro piipad feSeni
upadku dluznikt-podnikatelti provozujicich
zpravidla velky podnik, ktery mize nadale
piinaSet hodnoty. Piidanad hodnota reorga-
nizace bude dana tam, kdy z hlediska uspo-
kojeni véfiteld neni ucelné zcela ukoncit
¢innost podniku tipadce a véftitele uspokoyjit
prodejem dil¢ich majetkovych aktiv v kon-
kursu. Reorganizace tak bude za urcitych
okolnosti vhodnd zejména tehdy, pokud
jednotlivé majetkové slozky maji vétsi hod-
notu, pokud funguji spolecné¢ dohromady
jako podnik. Vychodiskem je zachovani
hodnoty béziciho podniku (,,going con-
cern®). Jinymi slovy ekonomickym piedpo-
kladem reorganizace podniku upadce je
jeho tzv. provozni hodnota, kterd musi byt
vysSi nez soucet hodnot jednotlivych aktiv.
Bude zpravidla neekonomické provadét
reorganizaci podniku upadce, jehoz aktivem
jsou napf. pouze budovy urcené
k pronajmu. V takovém piipad¢ bude vhod-
n¢jsi postupovat v ramci konkursu a takova
aktiva zpenézit, nebot ptfidana provozni
hodnota v ramci takového podniku nebude
dana. Naopak bude vhodné reorganizovat
napf. podnik, ktery ziskal zvlastni opravné-
ni (koncesi), kterd je klicovou hodnotou
takového podniku. Pfi rozprodéani takového
podniku v ramci konkursu by tato koncese
nemohla byt zpenéZena, resp. jeji provozni
hodnota by nemohla byt vyuzita.

Zakladnim  uclelem  reorganizace je,
v souladu s cilem celého 1Z, zajistit co nej-
veétsi vynos vétitellim, a to na zéklade plné-
ni sjednané¢ho a soudem schvaleného reor-
ganiza¢niho planu. Reorganizaci se tak ro-
zumi, jak je stanoveno v legalni definici
reorganizace uvedené v § 316 IZ, zpravidla
postupné uspokojovani pohledavek véritelt
pfi zachovani provozu dluznikova podniku,
zajisténé opatienimi k ozdraveni hospoda-
feni tohoto podniku podle soudem schvale-
ného reorganiza¢niho planu s prabéznou
kontrolou jeho plnéni ze strany véfitela.

V¢titelé maji pii reorganizaci ze vSech zpu-
sobii feSeni dluznikova upadku nejvice
opravnéni, kdy bude zejména na nich, zda a
piipadné jakym smérem se bude proces
reorganizace ubirat. Insolven¢ni soud a in-
solvencni spravce zastavaji zejména funkci
strazce zakonnosti a funkci kontrolni. Pro
uspésné uplatnéni reorganizace pfitom bude
zasadni, nakolik budou vétitelé schopni se
navzajem na feSeni upadku dluznika do-
hodnout, aniz by v kone¢ném diisledku mu-
seli spoléhat na soud, zda reorganizaci dle
nckterého z predloZzenych plani schvali ¢i
nikoli. Takova jednani véfiteli a dluznika
budou patrné velmi intenzivni a v mnoha
ptipadech lze ptedpokladat i jejich casovou
narocnost. Véfitelim se vSak nabizi nepfte-
berné mnozstvi moznosti a postuptl, jak
upadek dluznika ve sviy vlastni prospéch
vyfesit.

Zakladnimi ptredpoklady uspé$né reorgani-
zace bude predevsim (i) dojednani, sestave-
ni a schvaleni ekonomicky a pravné sprav-
né¢ho a adekvatniho reorganiza¢niho planu,
(i1) presvédceni veritelli, ze reorganizace
jim pfinese vyS$i uspokojeni pohleddvek
nez konkurs, (iii) zajem véfiteld na tom,
aby upadce nebyl v ramci konkursu likvi-
dovan, a hlavné (iv) schopnost Gpadce ge-
nerovat finanéni zdroje, prostfednictvim
kterych bude hradit své zadvazky v souladu
se schvalenym reorganiza¢nim pldnem.
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Vzhledem k podminkdm vstupu do reorga-
nizace, nakladnosti tohoto procesu'’ a mist-
nimu ekonomickému prostfedi lze vSak
predpokladat, ze i nadale bude konkurs ve
vztahu k pfevazné vétsiné podnikatelskych
subjekti jedinym moznym feSenim jejich
upadku.

1. OSOBNIi PUSOBNOST REORGANIZACE

Reorganizace je urcena vyhradné k feSeni
upadku nebo hroziciho Upadku dluznik
podnikateli bez rozdilu, zda se jedna o
osoby fyzické ¢i pravnické, pficemz reor-
ganizace se tyka podniku Upadce (§ 316
odst. 2 1Z). Zakon pocita s tim, Ze reorgani-
zace bude pfichdzet v uvahu zpravidla pro
vetsi podniky, jejichz obrat ¢inil v minulém
ucetnim obdobi alespoit 100 milionti K¢,
nebo které zaméstnavaji alesponn 100 za-
méstnanct' (§ 316 odst. 4 12).

Zéakon vSak nevylucuje, aby rovnéZz mensi
podnikatel pfedjednal s vétiteli moznost
feSeni jeho upadku formou reorganizace.
K tomu se vyzaduje, aby takovy dluznik
piedlozil v zdkonem stanovenych lhiitach
reorganizacni pladn schvaleny alespoinl polo-
vinou vsech zajisténych véfitel pocitanou
podle vyse jejich pohleddvek a vSech neza-
jisténych veftiteld pocitanou rovnéz podle
vyse jejich pohledavek (§ 316 odst. 5 172).

3 Reorganizace bude zpravidla vyzadovat zna¢né

financovani souvisejici s dal§im provozem pod-
niku upadce. Finan¢ni prostfedky mohou byt za
timto UCelem ziskdny prostiednictvim nové
upravy uverového financovani dle § 41 1Z. 1Z
v tomto ustanoveni poCitd s moznosti uzavieni
uvérovych smluv a smluv na dodavky energii.
Pohledavky z téchto smluv jsou v reorganizaci
zvyhodnény (viz § 357 1Z).

Dle aktualniho znéni I1Z se mezi tyto zamést-
nance pocitaji pouze zaméstnanci zaméstnavani
v hlavnim pracovnim poméru. Parlamentem by-
la v dobé pfipravy tohoto ¢lanku piijata novela
1Z, dle které by mél byt zménén pozadavek na
predpokladany pocet zaméstnancti pro vstup do
reorganizace. Dle této novely by se do pozado-
vaného poctu zaméstnanci zapocitavali i za-
méstnanci mimo hlavni pracovni pomér.

2. REORGANIZACE PREDJEDNANA PRED
ZAHAJENIM INSOLVENCNIHO RIiZENi

Zakon v piislusnych ustanovenich o pfijeti
reorganizacniho planu vétiteli (§ 344 a nasl.
IZ) pocita s moznosti pfijeti reorganizacni-
ho planu véftiteli jesté pred samotnym zaha-
jenim insolvencniho fizeni.

Piedjednani reorganizace a pifedchozi
schvéleni reorganiza¢niho planu muze byt
praktické zejména s ohledem na rychlost
celého nasledného insolvenéniho fizeni
provadéného formou reorganizace. Prave
vyjednavani a pfijeti reorganizacniho planu
vétiteli mize byt casoveé nejnarocnéjsi fazi
celé reorganizace, a to vzdy s nejistym vy-
sledkem, zda upadek dluznika nebude
v kone¢ném disledku feSen konkursem.

V ptipadé, Ze by proces vyjednavani a ptije-
ti reorganizacniho planu véfiteli predchazel
samotnému zahajeni insolven¢niho fizeni,
zredukovalo by se insolven¢ni fizeni na
nasledujici faze: insolven¢ni navrh dluznika
spojeny s ndvrhem na povoleni reorganiza-
ce dolozeny pfijatym reorganizacnim pla-
nem — prohlaSeni upadku dluznika a povo-
leni reorganizace soudem — schvéleni re-
organiza¢niho pldnu soudem — plnéni re-
organiza¢niho planu.

Nize se budeme zabyvat reorganizaci
ve ,,standardni“ podobé s vyjedndvanim
reorganiza¢niho planu po povoleni reorga-
nizace soudem. Reorganizace v tomto rezi-
mu bude mit nasledujici faze: insolvenéni
navrh — (navrh na povoleni reorganizace)
— rozhodnuti o tpadku dluznika — (navrh
na povoleni reorganizace) — rozhodnuti
schiize véritelt o feSeni dluznikova tipadku
reorganizaci — povoleni reorganizace sou-
dem — dojednéavani, sestaveni a pfijeti re-
organiza¢niho planu — schvéleni reorgani-
zacniho planu soudem — plnéni reorgani-
zaéniho planu — ukonceni reorganizace
(netispesné preménou v konkurs ¢i uspeésné
splnénim reorganiza¢niho planu).
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3. NAVRH NA POVOLENi REORGANIZACE

Aktivné legitimovani k podani ndvrhu na
povoleni reorganizace jsou dluznik anebo
kazdy ptihlaseny vétitel (§ 317 odst. 1 1Z).
At jiz poda navrh véfitel nebo dluznik, mu-
si byt tato osoba vzdy v dobr¢ vife, Ze jsou
nebo budou splnény vSechny podminky pro
schvaleni reorganizacniho planu (§ 317
odst. 2 1Z). Navrh na povoleni reorganizace
lze podat nejpozdéji do deseti dnli pied
prvni schizi véfitell, kterd se ma konat po
rozhodnuti o upadku. Vyjimkou z tohoto
pravidla je ptipad, kdy dluznik podal sadm
insolven¢ni navrh pro hrozici upadek. Ta-
kovy dluznik je opravnén podat navrh na
povoleni reorganizace nejpozd€ji do roz-
hodnuti insolven¢niho soudu o upadku (§
318 odst. 1 1Z).

Podava-li ndvrh na povoleni reorganizace
dluznik, musi tento navrh, vedle obecnych
nalezitosti pro podéani vyzadovanych dle
zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni
fad, v platném znéni (déale jen ,,obCansky
soudni tad*), obsahovat podle § 319 1Z ta-
ké:

(i) oznaceni dluznika a osob opravné-

nych za ného jednat;

(i1) dluznikovi znamé udaje o kapitalové
struktufe a majetku osob, které dluz-
nika ovladaji nebo které tvofii
s dluznikem koncern, véetné tidaje o
tom, zda ohledné nékteré =z téchto
osob neprobiha insolven¢ni fizeni,
anebo prohlaSeni, Ze neni takovych
osob;

(ii1)) 0daj o zptusobu navrhované reorgani-
zace; a

(iv) v pftiloze ddle seznam majetku a za-
vazkl, poptipad¢ prohldseni o aktudl-
nich zménach oproti diive ptedloze-
nym seznamum.

Podéava-li navrh na povoleni reorganizace
vétitel, musi jeho navrh obsahovat udaje
uvedené sub (i) a (iii). Udaje uvedené sub
(i1) vetitel uvede pouze v pripadeé, ze mu

jsou znamy. V¢ftitelsky névrh navic musi
byt schvalen schiizi vétitelt (§ 323 12).

4., POVOLENIi REORGANIZACE INSOL-
VENCNIM SOUDEM

O povoleni reorganizace rozhoduje insol-
ven¢ni soud. Je vSak pfitom vazan nazorem
schuze vériteld, svolané za ucelem rozhod-
nuti o zpisobu feseni upadku (viz § 325 1Z
ve spojeni s § 152 1Z). Pokud schiize vétite-
It predpokladanym poctem hlast dle § 151
1Z" rozhodne o zpiisobu feeni upadku
reorganizaci, mize insolven¢ni soud navrh
na povoleni reorganizace zamitnout dle §
326 odst. 1 tehdy:

. lze-1i se zietelem ke vSem okolnostem
pfedpokladat, Ze navrhem je sledovan
nepoctivy zamer;

. navrh byl i pfes jeho pfedchozi zamit-
nuti opétovné navrzen v tomtéz insol-
venénim fizeni stejnou osobou;

=  jedna-li se o vetitelsky navrh, ktery
neschvalila schlize vétitela.

Pokud insolven¢ni soud navrh neodmitne (§
320 1Z), nedojde ke zpétvzeti navrhu (§ 322
1Z), ani navrh nezamitne, rozhodne usnese-
nim o povoleni reorganizace (§ 328 1Z).

Pravni moci usneseni o povoleni reorgani-
zace se rusi dosavadni omezeni dispozic-
nich opravnéni dluznika vyplyvajici ze za-
kona nebo rozhodnuti insolvenéniho soudu,
nerozhodne-li soud dle § 332 IZ jinak (§
330 odst. 2 1Z). Ackoli bude dluznik nadale
opravnén k dispozi¢nim ukoniim ke svému
majetku, potfebuje k pravnim uvkonlm,
které maji z hlediska nakladani s podstatou

Tj. nejméné polovinou vsech pfitomnych zajis-
ténych véfiteltl pocitanou podle vyse jejich po-
hledavek a nejméné polovinou vsech ptitom-
nych nezajisténych véfiteld pocitanou podle vy-
Se jejich pohledavek, nebo nejméné 90 % pfi-
tomnych véfitell, pocitanymi podle vyse pohle-
davek.
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zasadni vyznam, souhlas véfitelského vybo-
ru. Za pravni ukony, které maji podle § 330
odst. 3 zasadni vyznam, se povazuji ukony,
v jejichz disledku se vyznamné zméni hod-
nota majetkové podstaty nebo postaveni
vetitelt anebo mira uspokojeni véfiteld.
Mezi takové tkony budou patfit zejména
dispozi¢ni ukony vyznamnéjSiho rozsahu s
majetkem zahrnutym do majetkové podsta-
ty i prebirani zasadnéjSich zavazkl dluzni-
kem souvisejicich s dal$im provozem pod-
niku. Sankci za provedeni takového tkonu
bez souhlasu véfitelského vyboru bude od-
povédnost dluznika za Skodu ¢i jinou Gjmu
a solidarni ruceni ¢lentu statutdrniho organu
za splnéni takového zavazku z titulu nahra-
dy Skody dluznikem (§ 330 odst. 3 1Z).

Dal$im ze zésadnich G¢inkd rozhodnuti o
povoleni reorganizace je pienos ¢asti pu-
sobnosti valné hromady (Clenské schiize)
dluznika na insolvencniho spravce (§ 333
odst. 1 1Z). Valna hromada dluznika nadale
rozhoduje pouze o zvoleni ¢i odvolani ¢lenti
organti dluznika, avSak takové rozhodnuti
nabyva ucinnosti az poté, co s nim vyjadii
souhlas véfitelsky vybor (§ 333 odst. 2 1Z).
Véritelskému vyboru rovnéz ptislusi pravo
volit nové Cleny organii dluznika, neucini-li
tak véas valnd hromada dluznika (§ 333
odst. 3 IZ). Insolven¢ni spravce spole¢né
s vefiteli maji dale rozhodujici vliv na roz-
hodovani o vysi plati vedoucich zamést-
nanct dluznika (§ 330 odst. 5 1Z). Zékon
tak omezuje vliv vlastnikli dluznika na
dluznika samotného v souladu s jejich po-
stavenim v insolvenénim fizeni, kde jsou
spolecnici ¢i ¢lenové dluznika uspokojova-
ni jako posledni z poslednich (viz § 172
odst. 3 1Z).

5. REORGANIZACNI PLAN

Zakladnim stavebnim kamenem celé reor-
ganizace je reorganizacni plan. Smyslem
reorganiza¢niho planu je vymezit pravni
postaveni dotéenych osob v disledku povo-
lené reorganizace, a to na zaklad¢ opatfeni
sledujicich ozdraveni provozu dluznikova

podniku a uspofadani vzdjemnych vztaht
mezi dluznikem a jeho véfiteli (viz legalni
definice § 338 odst. 1 1Z). Reorganizacni
plén lze obrazné ptirovnat k jakési globalni
dohodé o narovnani mezi véfiteli a dluzni-
kem, ktera podléha schvaleni soudem a na
zaklad¢é které dochazi zpravidla k zéniku
dosavadnich zavazkl dluznika vici véfite-
Iim a k zéniku prav tfetich osob k majetku
v podstaté za soucasného vzniku zavazki
novych, které maji byt za podminek dle
reorganizacniho planu pii dodrZeni stano-
vené¢ho harmonogramu zpravidla postupné
uspokojovany.

Reorganizacni plan musi obsahovat zejmé-
na nasledujici nalezitosti vymezené v § 340
a 341 1Z, které rovnéz nazorné ilustruji
podstatu tohoto planu:

. rozdéleni  véfiteli  do  skupin
s urcenim, jak bude nakladéano s jejich
pohleddvkami v ramci jednotlivych
skupin,

. urceni zplisobu reorganizace,

. ureni opatfeni k plnéni reorganizac-
niho planu, véetné ureni osob oprav-
nénych s majetkem v podstaté nakla-
dat,

. udaje o podminkach dalsiho provozu
podniku dluznika,

= uvedeni osob, které budou financovat
reorganizacni plan ¢i pfevezmou za-
vazky dluznika, popft. zajisti jejich
splnéni,

. predikce vlivu reorganiza¢niho planu
na zaméstnanost v podniku vcetné
uvedeni opatifeni ovlivilujicich za-
meéstnanost,

. udaj o ptipadnych zévazcich dluznika
vuci véfitelim po skonceni reorgani-
zace,

. udaj o zajisténi splnéni pohledavek, o
kterych dosud probihd incidenéni
spor, a pohledavek véazanych na od-
kladaci podminku,
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. formu a rozsah zdsahu do prav reor-
ganizaci dotenych veétitelu,

. identifikaci noveé zapisovanych a vy-
mazavanych  daji  z obchodniho
rejstitku, k jejichz zméné ma dojit
v disledku reorganizace, pokud nevy-
plyvaji z kontextu.

Reorganizacni plan musi byt redlny, coz je
vyjadieno v ust. § 340 odst. 3 1Z, dle kter¢-
ho musi byt reorganiza¢ni plan sestaven
tak, aby udaje v ném obsazené vérn¢ zobra-
zovaly ekonomické a pravni moznosti dluz-
nika. K reorganiza¢nimu planu je tieba pii-
lozit doklady uvedené v § 342 1Z.

Zakon v § 341 odst. 1 uvadi demonstrativni
vycet v uvahu ptichdzejicich zptsobt pro-
vedeni reorganizace, pficemz pfipousti rov-
n¢z kombinaci riznych zptisobu. V ramci
reorganizace tak lze pfistoupit k odpusSténi
¢asti dluhu, zmirnéni nebo odpusténi uroku
z dluzné castky, popt. prodlouzeni obdobi
splatnosti dluhu apod. Reorganizace vSak
ky mohou byt transformovany v equitu,
nebo mohou byt zruseny a vydany nové
akcie, snizen nebo zvySen zakladni kapital,
provedena flize s jinou osobou, zménény
zakladatelské ¢i jiné korporatni dokumenty
upadce apod. Vse bude zalezet na kreativité
a schopnosti dluznika a véfiteld vyjednat
podminky reorganiza¢niho planu. Zalezi tak
na dluzniku a zejména na véfitelich, jaky
zpusob v reorganizacnim planu sjednaji a
odsouhlasi. Zasadnim kritériem pfitom zii-
stdva, Ze reorganizace nemuze byt provede-
na zpusobem, ktery odporuje zdkonu ¢i jej
obchazi, nebo kterym neni sledovan poctivy

zdmér'S,

6. SESTAVENI REORGANIZACNIHO PLANU

Sestaveni reorganiza¢niho planu je uprave-
no v § 339 a nasl. IZ. Pfednostni pravo

1 K tomu viz kritéria pro schvaleni reorganizaéni-

ho planu soudem dle § 348 odst. 1 pism. a) a b)
1Z.

k sestaveni reorganizacniho planu mé dluz-
nik, pokud se takového prava nevzda nebo
pokud véfitelé ¢i insolvenéni soud neroz-
hodnou jinak. Zakon tim predpoklada, ze
pravé dluznik, resp. jeho management, ma
nejlepsi znalost svych vlastnich pomért,
coz plati zejména ve fazich bezprostiedné
navazujicich na zahgjeni insolvencniho fi-
zeni. Dluznik ma na sestaveni reorganizac-
niho planu 120 dnii pocitanych od rozhod-
nuti o povoleni reorganizace, které mohou
byt prodlouzeny insolven¢nim soudem o
dalsich maximalné¢ 120 dnii. Celkem tedy
az 240 dnu.

Veéftitelé vSak mohou dluznikovi jeho pred-
nostni pravo na sestaveni reorganizacniho
planu dopfedu odejmout na schiizi véeritelt
a dale mohou urcit osobu, kterd reorgani-
zatni plan sestavi. Insolvenc¢ni soud by ta-
kové rozhodnuti schiize véfitell mél re-
spektovat a sestavenim planu povétit osobu
zvolenou véfiteli.

Zakon rovn¢z predpokladd moznost insol-
vencniho soudu odejmout prednostni pravo
dluznika k sestaveni reorganiza¢niho planu,
pokud skute¢nosti nasvédcuji tomu, ze
dluznik v sestavovani reorganiza¢niho pla-
nu fadné nepokracuje, maii provedeni reor-
ganizace nebo neplati zajisténym vétitelim
uroky dle § 171 odst. 3 IZ. Insolvenéni
soud tak ucini i bez navrhu. V takovém
pripadé povéri insolvenéni soud sestavenim
reorganiza¢niho pldnu jinou osobu, resp.
osoby. Lhuita pro sestaveni reorganiza¢niho
planu pro tuto osobou je stejna jako lhita
pro dluznika, tedy maximaln¢ 240 dnt.

Spole¢né s reorganizacnim planem je pove-
fend osoba (ptedkladatel) povinna zpraco-
vat zpravu o reorganizacnim planu dle §
343 1Z. Ugelem zpravy o reorganizaénim
planu je poskytnout véfitelim veskeré ne-
zbytné podklady a informace k tomu, aby
mohli o pfijeti reorganizacniho planu kvali-
fikované rozhodnout, zejména pak informa-
ce o form¢ a mife uspokojeni jednotlivych
skupin véfiteld. Zpravu je tieba nejprve
predlozit insolven¢nimu soudu ke schvaleni
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a nasledné zvefejnit v dostate¢ném predsti-
hu (ze zékona alesponi 15 dni) pied kona-
nim schize véfiteld, jez ma rozhodnout o
piijeti reorganizacniho planu.

7. PRIJETi REORGANIZACNIHO PLANU
VERITELI

Rozdéleni vériteli do skupin

Insolven¢niho fizeni se zpravidla ucastni
rizné skupiny véfitell s rliznymi zajmy.
Postoj kazdé skupiny vétitell k provedeni
reorganizace a mife uspokojeni jednotli-
vych véfiteli bude rozdilny. Piikladem mii-
ze byt rozdil v zdjmech zajisténych a neza-
jisténych véfitela, kdy zajisténi vétitelé
budou mit zpravidla zdjem na tom, aby byli
co nejdiive uspokojeni z majetku dluznika,
kterym jsou jejich pohledavky zajiStény.
Lze proto predpokladat, ze zajisténi vétitelé
budou volit konkurs. Naopak uspokojeni
nezajisténych veétiteli v konkursu nebyva
prilis vysoké, proto se budou pokouset o
reorganizaci dluznika, pokud to bude jen
trochu mozné. Navic néktefi nezajisSténi
vetitelé mohou mit 1 jiné zajmy nez pouhé
uspokojeni jejich dosavadnich pohledavek,
kterych by mohlo byt reorganizaci dosaze-
no, napt. zdjem zaméstnancl na zachovani
pracovnich mist ¢i zdjem dodavateld dluz-
nika na zajisténi dalSich plnéni dluznikovi.
Jednotlivé skupiny vétiteld tak maji riznou
motivaci k (ne)pfijeti reorganizaniho pla-
nu. Razné protichtidné zajmy jednotlivych
skupin véfiteld je proto tfeba zohlednit tak,
aby né¢kterymi vétiteli nebylo bezdivodné
branéno jinak opodstatnéné reorganizaci,
avSsak aby na druhé strané¢ nedoslo
k neopodstatnénému poskozeni téchto véfi-
telti tim, Ze v reorganizaci budou uspokoje-
ni méné nez v konkursu.

Tuto rlznost zajml vétiteld zdkon zohled-
nuje rovnéz tim, ze pro ucely vyjednavani a
piijeti reorganiza¢niho planu pfedpoklada
rozdeleni vétiteld do skupin dle jejich po-
staveni tak, aby v kazdé skupiné byli véfite-

1¢ se zasadn¢ shodnym pravnim postavenim
a se zasadné shodnymi hospodaiskymi za-
jmy (§ 337 odst. 1 1Z). Rozdéleni véfitelt
do skupin s odivodnénim takového rozde-
leni je podstatnou obsahovou nalezitosti
reorganizacniho planu [§ 340 odst. 1 pism.
a) IZ]. V praxi lze pfitom ocekdvat, Ze oso-
ba sestavujici reorganiza¢ni plan vymezi
skupiny véfiteli takovym zplisobem, aby
byl reorganiza¢ni plan pokud mozno véfite-
li pfijat. Z pohledu véfitell, ktefi s pfijetim
reorganizacniho planu nesouhlasili, 1ze rov-
néz oCekavat, ze rozdéleni vertiteli do sku-
pin bude jednim z nejCastéjSich ter¢ii nami-
tek zakonnosti reorganizacniho planu pfi
nasledném schvalovani reorganizac¢niho
planu soudem dle § 348 1Z.

Samostatnou skupinou véfiteli pro ucely
piijeti reorganizacniho planu jsou pfitom
dle § 337 odst. 2 IZ obligatorn¢ vzdy kazdy
zajistény veftitel, spolecnici a ¢lenové dluz-
nika a tzv. nedotCeni véfitelé, resp. véfitelé
nedotéenych pohledavek. Nedotéenou po-
hledavkou se rozumi pohledavka, jejiz kva-
lita (vysSe, splatnost a dal$i vlastnosti) se
reorganizaénim planem nezméni'’, a dale
pohledavka, o které to jeji véritel pisemné
uznd. Zakladni ucel vymezeni nedotéenych
pohledavek a jejich zatazeni do jedné sku-
piny je promitnut v § 347 odst. 4 1Z, dle
kterého plati, ze skupina véfiteld nedotce-
nych pohledavek se vzdy povazuje za sku-
pinu, kterd reorganizaéni plan piijala, coz
plati jednotlivé 1 o véfitelich této skupiny.
To bude mit zasadni vyznam pii vyjedna-
vani a piijeti reorganiza¢niho planu véfiteli,
nebot’ vice zajmii jednotlivych skupin zna-
mend také vétsi riziko pro piijeti reorgani-
za¢niho planu. V praxi tak velci nezajisténi
véritelé, ktefi budou mit vliv na sestavovani
reorganizacniho planu, radéji vyplati mensi
vétitele, aby zvysili pravdépodobnost piijeti
reorganizacniho planu, resp. jeho nasledné
schvaleni soudem.

7" K tomu bliZe viz § 337 odst. 3 a 4 I1Z.
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Prijeti reorganiza¢niho planu

Pro ucely pfijeti reorganiza¢niho planu svo-
14 insolvenc¢ni soud schiizi vétitelt (§ 344
odst. 1 1Z). Neni vSak vylouceno, aby o
piijeti reorganiza¢niho planu hlasovali jed-
notlivi véfitelé¢ za podminek § 346 IZ rov-
néz mimo schiizi vétitell, pricemz vysledky
hlasovéani dosazené¢ mimo schiizi véritel se
prictou k vysledkim hlasovani na schitizi
vetitela (§ 345 odst. 2 1Z). Pokud vSechny
skupiny vétitelt hlasovaly o piijeti reorga-
niza¢niho pldnu nebo povazuje-li se reorga-
nizaéni plan za pftijaty bez hlasovani, neni
tteba schlizi vétiteld za ucelem pfijeti reor-
ganizacniho planu dale svolavat (§ 344
odst. 3 17).

O priijeti reorganizacniho planu se hlasuje
dle § 347 1Z v jednotlivych skupinach véii-
tell stanovenych reorganizatnim pldnem.
Reorganizacni plan je piijat ptislusnou sku-
pinou véfiteld tehdy, jsou-li kumulativné
splnény nésledujici podminky: (i) nejméné
1/2 polovina vSech véfiteld dané skupiny
dle vySe pohledavek a zaroven (ii) vétSina
hlasujicich véfitelt této skupiny hlasuje pro
ptijeti reorganizac¢niho planu. U vétitelské
skupiny tvofené spolecniky a ¢leny dluzni-
ka je vedle vétSiny hlasujicich spole¢niki ¢i
¢lend vyzadovana rovnéz 2/3 vétSina poci-
tana podle podilu na zakladnim kapitalu,
pokud je dluznik osobou se zédkladnim kapi-
tadlem. Ma-li veéftitel vice pohledavek
v riznych skupinich, hlasuje o kazdé
z téchto pohledavek samostatné. Véfitelé
nedotcenych pohledavek o pftijeti reorgani-
za¢niho planu nehlasuji, pficemz se ma za
to, ze tato skupina (stejné¢ tak jako kazdy
jednotlivy véfitel této skupiny) reorgani-
zacni plan piijala.

8. SCHVALENI REORGANIZACNIHO PLANU
SOUDEM

Poté, co jednotlivé skupiny véfitell roz-
hodnou o (ne)pfijeti reorganiza¢niho planu,
je treba, aby reorganizacni plan schvalil

soud. S ohledem na ulohu soudu pfi jeho
rozhodovani o schvéleni reorganizac¢niho
planu je moZzné rozlisit tfi zakladni situace:

. reorganizani plan byl pfijat vSemi
skupinami véfiteld;

. reorganiza¢ni plan byl pfijat alespon
jednou skupinou véfitelt;

. reorganizani plan nebyl pfijat ani
jednou skupinou véftitell;

V piipad¢ pfijeti reorganiza¢niho planu
vSemi skupinami véfiteld insolven¢ni soud
v souladu s § 348 odst. 1 IZ reorganizaéni
plan schvali, jestlize: (a) je v souladu se
zédkonem, (b) neni nepoctivy, (c¢) kazdy z
vetitelt bude uspokojen alesponi v takové
mife, vjaké by byl zfejmé uspokojen pfi
konkursu, ledaze doteni véritelé s nizSim
uspokojenim projevi souhlas a (d) pohle-
davky za majetkovou podstatou budou
uspokojeny nejpozdéji ihned po ucinnosti
reorganizacniho planu, ledaze s pozdéjSim
plnénim projevi ptislusny véfitel souhlas.

V piipad¢ pfijeti reorganiza¢niho planu
alesponn jednou skupinou véfitelti (vyjma
skupiny spolec¢nikll a ¢lent dluznika) insol-
vencni soud reorganizacni plan muze
schvalit, jestlize reorganizacni plan (a) za-
jistuje rovné =zachdzeni s pohledavkami
vétiteld, ktefi hlasovali proti pfijeti planu
(podminka rovnosti), (b) je uskute¢nitelny,
tj. plnénim reorganiza¢niho planu se dluz-
nik nedostane znovu do upadku nebo do
likvidace (podminka uskutecnitelnosti) a
(c) je spravedlivy vici kazdé skupiné véfi-
telt, kterd jej nepfijala (podminka spravedl-
nosti). Jedna se o tzv. test nejlepsiho zajmu,
ktery slouzi k tomu, aby jinak spravedlivy a
vhodny reorganizacni plan nebyl bezdu-
vodné€ zmaren nékterou ze skupin veftiteld.

Zakon v § 349 stanovi podminky, za kte-
rych se povazuje reorganizacni pldn pro
ucely jeho schvaleni soudem i pfes nesou-
hlas nékterych skupin véfiteli vici témto
skupinam véftiteld za spravedlivy. Vici za-
jisténym véfitelim je reorganizac¢ni plan
spravedlivy vzdy tehdy, (i) ziskaji-li tito
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vétitelé na zéklad¢ reorganizac¢niho planu
stejny nebo obdobny druh zajisténi, v témze
potadi, ke stejnému nebo obdobnému ma-
jetku dluznika nejméné stejné hodnoty a (i)
obdrzi-li plnéni, jehoz soucasna hodnota ke
dni ucinnosti reorganizacniho planu se bude
rovnat nejméné hodnoté zajisténi stanovené
ve znaleckém posudku. Uvedené podminky
jsou kumulativni. Obecné lze tedy fici, Ze
reorganizani plan bude vU¢i zajiSténym
vétitelim spravedlivy vzdy, pokud na za-
klad¢ reorganizac¢niho planu dostanou ob-
dobné plnéni zajisténé obdobnym zajiste-
nim, jaké m¢li zaruceno pied insolvencnim
fizenim.

Vci kazdé ze skupin nezajisténych vétitelt
se reorganizani plan bude povazovat za
spravedlivy, pokud (i) soucasna hodnota
plnéni, které méa konkrétni véfitel takové
skupiny obdrZet, odpovida alespont hodnoté
jeho zjisténé pohledavky s urokem nebo (i)
pokud podle takového planu Zadny
z podiizenych véfiteld'® neobdrzi dle planu
zadné plnéni. Tyto podminky jsou alterna-
tivni. Prvni zuvedenych podminek mutze
byt pii pfipravé reorganiza¢niho planu, dle
kterého maji byt uspokojeni rovnéz podri-
zeni veéfitelé, zohlednéna ve vztahu
k takové skupiné nezajisténych vétiteld, u
které se predpokladd, Ze nebude hlasovat
pro pfijeti reorganizacniho planu. Dle druhé
z uvedenych podminek postaci, pokud ne-
zajisténi vetitelé budou uspokojeni byt i jen
v nepatrné Casti, pokud podfizeni véfitelé
nemaji byt dle reorganiza¢niho planu uspo-
kojeni viibec. Podminkou vSak stile ziista-
va, Ze nezajisténi véfitelé dostanou alespon
plnéni odpovidajici tomu, co by dostali
v konkursu (viz § 348 odst. 1 pism. d) [Z).

Vici spoleénikiim a ¢lenim dluznika je
reorganizacni plan spravedlivy tehdy, pakli-
ze podle reorganiza¢niho planu mé kazdy
z téchto véfiteld ke dni uc€innosti reorgani-
za¢niho planu obdrzet alespont plnéni odpo-
vidajici likvida¢nimu zlstatku, které by
ziejm& obdrzel v likvidaci provadéné po

'8 K pojmu podtizena pohledavka a podiizeny

vétitel viz § 172 odst. 2 IZ.

skonCeni konkursu. Za spravedlivy vSak
bude reorganiza¢ni plan povazovan vici
spole¢nikiim a ¢lenim dluznika vzdy, po-
kud alespon jedna ze skupin nezajisténych
vétitelll neobdrzi na zéklad¢é planu plnéni,
jehoz celkova soucasnd hodnota je alespon
stejna, jako celkovd jmenovitd hodnota
vSech zjisténych pohledavek této skupiny
vétitelll, véetné prislusného troku. V praxi
to pak bude znamenat, ze vici spolecniku ¢i
¢lenu dluznika bude reorganizacni plan
spravedlivy témét vzdy, nebot’ ve vétSing
pfipadu Ize ocekavat pouze pomérné uspo-
kojeni nezajisténych véfitela.

V ptipadé, Ze nejsou dany podminky ke
schvaleni reorganizacniho planu dle vyse
uvedeného, nebo v piipadé, Ze reorganizac-
ni plan je podan, aniz by byl pfijat alespon
jednou ze skupin véfiteli, insolven¢ni soud
takovy reorganizacni plan dle § 351 odst. 1
1Z zamitne. Dle § 351 odst. 3 IZ mtZze oso-
ba, jejiz reorganizac¢ni plan byl zamitnut,
predlozit plan znovu, neuplynula-li lhita
k ptedlozeni planu.

Proti rozhodnuti o schvaleni ¢i zamitnuti
reorganiza¢niho planu mohou pfislusné
osoby podat odvolani (§ 350 odst. 1 a § 351
odst. 2 1Z).

9. UCINKY PRIJATEHO A SCHVALENEHO
REORGANIZACNIHO PLANU

K tc¢innosti reorganiza¢niho planu dojde,
jakmile rozhodnuti o jeho schvéleni nabylo
pravni moci (§ 352 odst. 1 1Z), ¢imz je za-
hajena faze plnéni reorganiza¢niho planu.
S ucinnosti reorganiza¢niho planu jsou spo-
jeny zejména nasledujici Gc€inky:
. opravnéni nakladat s majetkovou pod-
statou nalezi dluzniku, nestanovi-li
reorganizaéni plan jinak'’; jina ome-

V Gvahu piipadd napf. omezeni dispozi¢nich
opravnéni dluznika spocivajici v opravnéni Cinit
vyjmenované pravni ikony pouze se souhlasem
spravce, které jsou bez udéleni takového sou-
hlasu neplatné (§ 354 odst. 4 1Z) nebo obdobné
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zeni vznikla v priibéhu insolvenéniho
fizeni zanikaji (§ 353 odst. 1 1Z2),

obnovuje se vykon funkce valné hro-
mady nebo ¢lenské schiize, nestanovi-
li reorganizacni plan jinak; hlasovaci
prava vyplyvajici z podilti na dluzni-
kovi vykonavaji osoby uvedené
v reorganizacnim planu a za podmi-
nek zde stanovenych; nestanovi-li re-
organiza¢ni plan tyto osoby, vykond-
vaji tato prava osoby plivodné oprav-
néné, tedy zejména ptivodni spolecni-
ci ¢i Clenové dluznika (§ 353 odst. 2
12),

v souladu s reorganizaénim pldnem
dochdzi ke zméné zakladatelskych a
jinych vnitinich dokumentt dluznika;
na zéklad¢ reorganiza¢niho planu bu-
dou zapsany relevantni zmény do ob-
chodniho rejstiiku (§ 353 odst. 3 1Z),

dochdzi k zaniku veskerych prav veéfi-
telt a prav tretich osob k majetku na-
lezejicimu do majetkové podstaty®,
nestanovi-li reorganiza¢ni plan ¢i za-
kon jinak, a zaroven ke vzniku no-
vych prav véritelt a zavazkl dluznika
uvedenych v reorganizacnim planu (§
356 17Z); timto zanikaji prava vsech
vetitell, at’ jsou v reorganizac¢nim
planu uvedena ¢i nikoli (pokud neni
stanoveno jinak) a konstituuji se prava
ptislusnych véfitel vici dluznikovi
vymezena v reorganiza¢nim planu,
neni-li v reorganizaénim planu stano-
veno jinak, dochézi k zaniku pohleda-
vek, které se v prubéhu insolvenéniho
tizeni neuspokojuji (§ 170 1Z), vyjma
mimosmluvnich sankci postihujicich
majetek dluznika (§ 359 172),

proti dluznikovi lze provést vykon
rozhodnuti nebo exekuci pro vymoze-

20

omezeni ve vztahu k ukontim zasadniho vyzna-
mu spocivajici v nezbytnosti dozadat ptedchozi
souhlas vetitelského vyboru (§ 355 odst. 2 1Z).

Tim neni dotceno pravo tfetich osob na vylou-
Ceni véci nebo jiné majetkové hodnoty
z majetkové podstaty (§ 356 odst. 2 IZ in fine)

ni zjisténé pohledavky vyplyvajici
z reorganizacniho planu (§360 1Z).

10. DOHLED A KONTROLA NAD PLNENIM
REORGANIZACNIHO PLANU

Dluznik je po nabyti i€innosti reorganizac-
niho planu povinen plan fadné plnit. Nad
¢innosti dluznika pfi plnéni reorganizac¢niho
planu vykonava dle § 354 1Z dohled insol-
vencéni spravce, pricemz dluznik
s dispozi¢nim opravnénim je povinen pra-
videln¢ informovat o plnéni reorganizac-
nich planu a dalSich tkonech insolven¢niho
spravce. Insolvencni spravce o vysledcich
své cinnosti pravidelné informuje insol-
vencni soud a veétitelsky vybor. Pokud jsou
dispozi¢ni opravnéni dluznika omezena,
vykonavéa je insolvencni spravce. Kontrolu
nad cinnosti dluznika vykonava vedle in-
solven¢niho spravce dle § 355 IZ rovnéz
vétitelsky vybor.

11. SKONCENI REORGANIZACE

Ke skonceni reorganizace muze v zasadé
dojit trojim zplGsobem, a to zruSenim roz-
hodnuti o schvaleni reorganiza¢niho planu,
pfeménou  nedokoncené  reorganizace
v konkurs anebo splnénim reorganiza¢niho
planu.

Insolvenc¢ni soud zrusi rozhodnuti o schva-
leni reorganiza¢niho planu tehdy, (i) zjisti-li
nejpozdéji do 6 mésici od Uc¢innosti planu,
ze nékterému véfiteli byly poskytnuty
zvlastni vyhody, aniZ s tim ostatni véfitelé
stejné skupiny souhlasili, nebo ze schvaleni
planu bylo dosazeno podvodnym zptsobem
(§ 362 odst. 1 17), (ii) dluznik, jeho statu-
tarni orgdn nebo c¢len statutdrniho organu
dluznika byl v pribéhu 3 let od ucinnosti
planu pravomocné odsouzen za trestny €in,
kterym dosahl schvéleni reorganiza¢niho
planu nebo podstatné zkratil vétitele (§ 362
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odst. 2 12)*'. V p¥ipad& zruseni rozhodnuti
o schvdleni reorganiza¢niho planu mohou
veétitelé pozadovat uspokojeni jejich pu-
vodnich pohleddvek, tim vSak nejsou do-
téena jina prava véfitell ¢i tietich osob za-
loZena reorganiza¢nim planem.

Insolvencni soud rozhodne dle § 363 1Z o
zméné reorganizace v konkurs v piipadé,
kdy zatim nedoSlo ve vSech podstatnych
bodech ke splnéni reorganizac¢niho planu (§
363 odst. 4 IZ) a zaroven je-li splnén ale-
spoii jeden z niZze uvedenych predpokladii:

(1) reorganizace byla povolena na navrh
dluznika a ten jeji pfeménu v konkurs
po tomto povoleni navrhl,

(il) opravnénd osoba nesestavi ve stano-
vené lhité reorganizacni plan ani po
jejim piipadném prodlouzeni soudem
nebo predlozeny reorganizacni plan
vezme zpét,

(i11) 1insolvencni soud neschvalil reorgani-
zatni plan a opravnénym osobam
uplynula lhata k jeho predlozenti,

(iv) v priibéhu provadéni reorganizacniho
planu dluznik neplni své podstatné
povinnosti stanovené timto pldnem
nebo ukéze-li se, Ze podstatnou cast
planu nebude mozné plnit,

(v) dluznik neplati fadn¢ a vcas zajiste-
nym véfitelim aroky, nebo v podstat-
ném rozsahu neplni své jiné splatné
penézité zavazky, nebo

(vi) dluznik po schvaleni reorganiza¢niho
planu pfestal podnikat, ackoli podle
reorganizacniho planu podnikat mél.

V neposledni fad¢ reorganizace konc¢i rov-
néz splnénim reorganiza¢niho planu, tedy
dosazenim zadkladniho ucelu reorganizace.
Splnéni reorganizacniho planu ¢i vSech jeho
podstatnych ¢asti vezme insolven¢ni soud

21 Vyjma uvedenych diivodit mize byt rozhodnuti

o schvaleni reorganiza¢niho planu rovnéz zru-
Seno odvolacim soudem v ramci podaného od-
volani proti takovému rozhodnuti.

usnesenim na védomi. Timto rozhodnutim
reorganizace uspésné konci.

VII. ODDLUZENI

Vedle reorganizace je zcela novou formou
feSeni upadku, popi. hroziciho upadku od-
dluzeni, které je upraveno v § 389 az 418
[Z. Oddluzeni je alternativou konkursu pro
dluzniky nepodnikatele, tedy jak nepodni-
kajici fyzické, tak pravnické osoby. Pavod-
n¢ bylo zamysleno i oddluzeni fyzickych
osob v postaveni drobnych podnikateli, pro
které v aktualni Gpravé IZ kromé konkursu
a pfedjednané reorganizace s véfiteli nee-
xistuje alternativa.

Ucelem oddluZeni je predeviim poskytnout
dluznikiim, ktefi maji v poctivém umyslu
vuli feSit svoji tizivou finan¢ni situaci,
moznost oprostit se od dluhli a umoznit jim
zacit nanovo. Oddluzeni tak nesleduje pou-
ze co nejvyssi mird uspokojeni véfiteli, coz
je obecnym cilem IZ, ale obsahuje rovnéz
prvek socidlni. Institut oddluzeni pfitom
reaguje zejména na vzrustajici zadluzeni
ceskych domécnosti (spotiebitell).

Predpokladem tuspé$ného oddluzeni bude
zpravidla uspokojeni nezajisténych vétitelt
v rozsahu alespon 30% jejich ptihlasenych
pohledavek, pokud se tito véfitelé nedo-
hodnou s dluznikem na hodnoté nizsi. Od-
meénou za fadné splnéni této podminky a
fadné plnéni dal$ich zakonem predpoklada-
nych povinnosti bude osvobozeni dluznika
od jeho zbylych dluht vii¢i véritelim, ktefi
podali, resp. méli podat ptihlasky svych
pohledavek do pfislusného insolvenc¢niho
fizeni.

1. ZrUSOBY ODDLUZENI
OddluzZeni lze provést (i) zpenézenim ma-

jetkové podstaty dluznika nebo (ii) plnénim
splatkového kalendare.
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Oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty
dluznika dochézi k uspokojeni vétitelt for-
mou jednordzového prodeje majetku dluz-
nika a rozd€leni vynosu ztohoto prodeje
mezi véfitele. Zakon ve vztahu k tomuto
zpusobu oddluzeni odkazuje na pouziti
ustanoveni 1Z o konkursu. Specifikum to-
hoto zpiisobu oddluzeni oproti konkursu
spo¢ivd mimo jiné v tom, ze na rozdil od
konkursu se do majetkové podstaty nezahr-
ne majetek, ktery dluznik nabyl v prib¢hu
insolvencniho fizeni poté, co nastaly u¢inky
schvaleni oddluzeni (§ 398 odst. 2 1Z), tj.
po zvetejnéni rozhodnuti o schvaleni od-
dluzeni v insolvencnim rejstiitku (§ 407
odst. 1 1Z). Na tento majetek se nevztahuji
ani dispozi¢ni omezeni v ramci insolvenc-
niho fizeni (§ 398 odst. 3 1Z). Véfitelé se
tak budou uspokojovat pouze z majetku
nabytého dluznikem pted zvefejnénim roz-
hodnuti 0 schvaleni oddluzeni
v insolven¢nim rejstiiku. Po zpenézeni ta-
kového majetku se dale bude postupovat
podle ustanoveni IZ o konecné zpravé a
rozvrhu v konkursu (§ 408 odst. 2 1Z7).

Oddluzeni plnénim splatkového kalendare
predpoklada po dobu péti let pribézné me-
si¢ni pomérné uspokojovani nezajiSténych
vetiteld  z prijmd  dluznika v rozsahu,
v jakém z téchto pfijmi mohou byt pii vy-
konu rozhodnuti nebo pii exekuci uspoko-
jeny prednostni pohledavky®* (§ 398 odst. 3
[Z). Dluznik ma po dobu plnéni splatkové-
ho kalendéfe, kromé povinnosti pravidelné
odvadét pfijmy ve stanoveném rozsahu ne-
zajisténym véfitelim, zejména povinnost
vykonavat pfimétenou vydelecnou Cinnost,
aktivné usilovat o zajiSténi piijmi, je-li
nezaméstnany, pfijmy nezatajovat a fadné o
pfijmech a dalSich rozhodnych skutecnos-
tech informovat insolven¢éni soud, insol-
venéniho spravce a véfitele [§ 412 pism. a)
az e) 1Z]. Ptijmem dluznika se nerozumi
pouze ptijem plynouci mu z pravidelné vy-
délecné cCinnosti, ale rovnéz piijmy mimo-
fadné, kterymi jsou mimo jiné hodnoty spo-

2 K tomu viz § 279 odst. 2 OSR.

¢ivajici v piijatych darech a dédictvi. Tyto
hodnoty je dluznik povinen zpenézit a zis-
kané prostfedky pouzit na uhradu véfitelim
jako mimotadnou splatku [§ 412 odst. 1
pism. b) IZ]. Dluznikovi je rovnéz zapove-
zeno nekteré z véfiteli neopravnéné zvy-
hodnovat [§ 412 odst. 1 pism. f) IZ] a brat
na sebe zavazky, které nebude schopen
v dobé jejich splatnosti splnit [§ 412 odst. 1
pism. g) 1Z].

Jelikoz jsou nezajiSténi vefitelé v ramci
tohoto zpiisobu oddluzeni uspokojovani
vyluéné zpfijmi dluznika, neni dluznik
omezen na dispozi¢nich pravech k vécem,
kter¢ nalezi do majetkové podstaty,
s vyjimkou majetku slouziciho k zajisténi
piihlaSenych pohledavek (§ 409 odst. 2 1Z).
Tyto véci budou v rdmci insolvencniho fi-
zeni spravcem zpenézeny a z vytézku jejich
prodeje dojde k uspokojeni zajisténych ve-
fiteli obdobné jako v konkursu (§ 398 odst.
3 1Z). Krom¢ zpenéZeni zajiSténi piislusi
spravci pii tomto zplisobu oddluzeni vykon
dohledu nad dodrzovanim povinnosti dluz-
nika (§ 412 odst. 2 1Z).

2. NAVRH NA POVOLENi ODDLUZEN{

Névrh na povoleni oddluZeni je opravnén
podat pouze dluznik. Navrh na povoleni
oddluzeni je dluznik povinen podat spolec-
n¢ s insolvenénim névrhem. Pokud insol-
venéni navrh nebyl podan dluznikem, je
dluznik opravnén podat navrh na povoleni
oddluzeni do 30 dni poté, co mu byl insol-
ven¢ni navrh dorucen. Navrh na povoleni
oddluzeni se bude podéavat povinné na for-
mulatich (§ 391 odst. 2 1Z). Nalezitosti
formuldit budou stanoveny v provadécim
pravnim piedpisu, kterym by méla byt vy-
hlaSka Ministerstva spravedlnosti, kterou se
provadéji nekterd ustanoveni IZ a kterou se
meéni vyhlaSka ¢. 31/1992 Sb., o jednacim
radu pro okresni a krajské soudy.

Navrh na povoleni oddluzeni musi, kromé
obecnych ndlezitosti podani dle obanského
soudniho fadu, obsahovat oznaceni dluzni-
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ka a osob opravnénych za n¢ho jednat, tida-
je o o¢ekavanych piijmech dluznika v na-
sledujicich 5 letech a udaje o pfijmech
dluznika za posledni 3 roky. K navrhu musi
dluznik pfipojit seznam majetku a zavazk,
listiny dokladajici idaje o jeho pfijmech za
posledni 3 roky a pfipadné téz pisemny
souhlas nezajisténého véfitele s tim, ze
hodnota plnéni, které pti oddluzeni obdrzi,
bude nizsi nez 30% jeho pohledavky. Navrh
musi spolupodepsat rovnéz osoby ochotné
zavazat se pii povoleni oddluzeni jako spo-
ludluznici nebo rucitelé dluznika. Musi byt
piipojen 1 piipadny souhlas manzela
s ndvrhem. VeSkeré nezbytné podpisy na
navrhu musi byt uredné ovéreny.

3. POVOLENI ODDLUZENi SOUDEM

Podany néavrh na povoleni oddluzeni na-
sledn¢ prezkouméva soud co do kritérii
ptipustnosti povoleni oddluzeni. Tato krité-
ria jsou vyjadifena vyCtem taxativnich pii-
padu, kdy insolven¢ni soud navrh na povo-
leni oddluzeni zamitne (§ 395 1Z). Insol-
venéni soud tak ucini, pokud se zietelem ke
vSem okolnostem Ize divodné piedpokla-
dat, Ze navrhem je sledovan nepoctivy za-
mér (napf. dluznik, nyni nepodnikatel, se
pokousi zbavit zatéze dluhti vzniklych mu v
ramci jeho predchozi podnikatelské ¢innos-
ti), hodnota plnéni nezajiSténym vétitelim
nedosahuje  hranice 30%, navrh byl
v tomtéZ insolven¢nim fizeni podan znovu
nebo dosavadni vysledky insolven¢niho
dluznik v upadku ocitl) dokladaji lehkomy-
slny nebo nedbaly piistup dluznika k plnéni
povinnosti v insolven¢nim fizeni.

Na nepoctivy zamér dluznika pak dle § 395
odst. 3 IZ poukazuje zejména skutecnost, ze
v poslednich 5 letech probihalo (i) insol-
venc¢ni fizeni nebo jiné fizeni fesici ipadek
dluznika (resp. jeho zastupcii nebo osob
jednajicich jeho jménem), a to v zavislosti
na vysledku takového fizeni (napt. dluznik
navrhuje oddluzeni poté, co jeho ptedchozi
pokus o oddluzeni v jiz skonceném insol-
vencnim fizeni nebyl GspéSny pro nesplnéni

jeho povinnosti), nebo (i) podle vypisu z
rejstiiku tresti v poslednich 5 letech pted
zahdjenim insolven¢niho fizeni probéhlo
trestni fizeni, které skoncilo pravomocnym
odsouzenim dluznika pro trestny ¢in majet-
kové nebo hospodarské povahy.

Jestlize insolvenc¢ni soud navrh na povoleni
oddluzeni odmitne (§ 393 1Z), vezme na
védomi jeho zpétvzeti (§ 394 odst. 2 17)
nebo jej zamitne (§ 395 1Z), rozhodne sou-
casné o zpusobu feSeni dluznikova upadku
konkursem. V opac¢ném piipadé insolvenéni
soud oddluzeni povoli. Dluznik, ktery se
chystd podat insolvenéni navrh spolecné
s navrhem na oddluzeni, tak musi dukladné
zvazit, zda je schopen splnit podminky pro
povoleni a splnéni oddluzeni, jinak riskuje,
ze jeho Upadek skonc¢i konkursem.

4. VOLBA ZPUSOBU ODDLUZENI

Dalsi fazi insolven¢niho fizeni oddluZenim
je volba zptsobu oddluzeni, ktera je témét
vyhradné v rukou nezajisténych vétitelt (§
402 odst. 1 1Z). Zajisténi vetitelé nehlasuji
ani v rozsahu, ve kterém je podle znalecké-
ho posudku vypracovaného v insolven¢nim
fizeni po rozhodnuti o Upadku hodnota za-
Jisténi niz8i nez vysSe zajisténé pohledavky.
O zpisobu oddluzeni rozhoduji nezajisténi
vétitelé prostou vétSinou hlast dle vyse
jejich pohledavek. Véritelé tak budou roz-
hodovat o tom, zda pro né ma vétsi hodnotu
stavajici majetek dluznika nebo jeho pred-
poklddané pifijmy po dobu nasledujicich
péti let.

Za ucelem hlasovani o zptisobu oddluzeni
svola insolven¢ni soud schiizi véritelt (§
399 1Z). V¢titelé vsak mohou hlasovat o
volbé zplisobu oddluZzeni i mimo schizi
vetitela (§§ 400 a 401 1Z). Ustanoveni §
400 odst. 1 IZ dokonce umoznuje, aby véti-
telé hlasovali o zplisobu oddluzeni jesté
predtim, nez dluznik poda navrh na povole-
ni oddluzeni. Dluznikovi je tak poskytnuta
moznost, aby feSeni svého upadku s véfiteli
sjednal v predstihu ptedtim, nez viibec poda
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insolvencni navrh, resp. navrh na povoleni
oddluzeni. Podminkou je, aby za timto uce-
lem dluznik véfitelim poskytl veskeré in-
formace, které svym obsahem a rozsahem
odpovidaji informacim, které musi byt ob-
sazeny v navrhu na povoleni oddluzeni a v
jeho ptilohach.

Pokud ani jeden ze zptsobt oddluzeni ne-
dosahne predpokladaného poctu hlasi neza-
jisténych véfiteld, rozhodne o zpisobu od-
dluzeni soud.

5. SCHVALENI ODDLUZENI SOUDEM

Po zvoleni zplisobu oddluzeni véfiteli zby-
va, aby oddluzeni schvalil svym rozhodnu-
tim soud. Insolven¢ni soud oddluzeni ne-
schvali pouze tehdy, jestlize v pribéhu in-
solvenéniho fizeni vySly najevo skute¢nosti,
které by jinak odiivodnovaly zamitnuti na-
vrhu na povoleni oddluzeni dle § 395 IZ (§
405 odst. 1 1Z2). V takovém ptipadé rozhod-
ne rovnéz o tom, ze Upadek dluznika bude
feSen v konkursu.

Vétitelé nemaji piimo moznost ovlivnit,
zda tpadek dluznika probéhne oddluzenim
¢i nikoli, pouze voli zptisob oddluzeni.
Nejsou vsak v tomto ohledu zcela bezmoc-
ni, nebot’ jim zékon davad moznost obratit se
na soud za podminek stanovenych v § 403
odst. 2 IZ s namitkami, ze zde jsou dany
skute¢nosti, které by jinak odivodiiovaly
zamitnuti navrhu na povoleni oddluzeni.
Za ucelem projednani namitek svola insol-
ven¢ni soud jednani. Pokud soud shleda
namitky za opodstatnéné, navrhované od-
dluzeni neschvali a rozhodne o tom, ze
upadek dluznika bude feSen konkursem (§
405 1Z). Soud nesmi o schvaleni oddluzeni
rozhodnout dfive, neZ namitky projedna
nebo nez uplyne lhita k jejich podéani (§
404 172).

Pokud dle insolven¢niho soudu nebudou
dany shora uvedené divody pro zamitavé
rozhodnuti, insolvenéni soud oddluzeni
schvali. Nalezitosti takového rozhodnuti

jsou vymezeny v § 406 odst. 2 a 3 IZ. Proti
tomuto rozhodnuti se miize odvolat pouze
vétitel, ktery hlasoval proti piijeti schvale-
ného zptsobu oddluZeni, nebo véfitel, jehoz
namitkdm uplatnénym podle § 403 odst. 2
IZ insolvenc¢ni soud nevyhovél (§ 406 odst.
417).

6. ZRUSENi SCHVALENEHO ODDLUZEN{

Zjisti-li insolven¢ni soud v pribéhu plnéni
oddluZzeni, ze dluznik neplni své povinnosti
dle schvalené¢ho zplisobu oddluzeni nebo ze
podstatnou ¢ast splatkového kalendare ne-
bude mozné splnit anebo ze dluzniku vznikl
v disledku jeho zavinéného jednani® po
schvaleni oddluzeni penézity zavazek po
dobu delsi 30 dni po lhaté splatnosti,
schvalené oddluZeni zrusi a souasné roz-
hodne o zptsobu feseni dluznikova upadku
konkursem (§ 418 odst. 1 pism. a), b), c)
[Z). U¢ini tak i bez navrhu po projednani
veci na zéklad€é rozhodnuti, které mtize vy-
dat nejpozdéji do doby, nez vezme na vé-
domi splnéni oddluzeni dle § 413 IZ (§ 418
odst. 3 1Z). Shodné soud rozhodne rovnéz
v ptipad¢, ze zruSeni oddluzeni navrhne
sdm dluznik (§ 418 odst. 1 pism. d) 1Z).

7. SPLNENi ODDLUZENI{

Splnéni oddluZeni vezme insolven¢ni soud
na védomi usnesenim, jehoz pravni moci
ptislusné insolvenéni fizeni skonéi (§ 413
1Z). Nez tak soud ucini, m¢l by zejména
zkoumat, zda nejsou splnény podminky pro
zruseni  oddluzeni dle § 418 IZ
S pfihlédnutim ke znéni §§ 415 a 418 1Z je
ziejmé, ze za splnéné oddluzeni lze pova-
zovat rovnéz takové oddluzeni, ve kterém
nebylo dosazeno minimalniho ptedpokla-
dané¢ho uspokojeni nezajisténych vétitela.
Insolven¢ni fizeni tak miize byt splnéno,
aniz by bylo dosazeno zékladniho cile od-

3V § 418 odst. 2 1Z je upravena domnénka, e

dluznik zavinil vznik takového zavazku, byl-li
k jeho vymozeni vici dluzniku nafizen vykon
rozhodnuti nebo exekuce.
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dluzeni, tj. uspokojeni vétiteld alesponl
v minimalnim predpokladaném rozsahu.
Nedosazeni piedpokladané vyse uspokojeni
vétiteld ma vSak vliv na osvobozeni dluzni-
ka od pInéni pohledavek.

8. OSVOBOZENI DLUZNIKA OD PLNENI
POHLEDAVEK

Zakladnim cilem a motivaci dluznika
k tomu, aby proces oddluzeni podstoupil,
bude nepochybné vidina jeho osvobozeni
od dosavadni zatéze spocivajici
v neuhrazenych dluzich. K tomu miZze na
navrh dluznika dojit poté, co tfadné splni
oddluzeni. Radnym splnénym oddluzenim
1ze rozumét oddluzeni, na jehoz zakladé (i)
byli uspokojeni nezajisténi vétitelé alespon
v rozsahu 30% jejich piihlaSenych pohleda-
vek, pokud se nedohodli s dluznikem na
niz§im uspokojeni, a (ii) zarovenn dluznik
plnil fadn¢ a vc€as veSkeré dalsi povinnosti
podle schvaleného zptisobu oddluzeni (§
414 odst. 1 1Z). V takovém piipad¢ insol-
venéni soud na navrh dluznika osvobodi
dluznika usnesenim od placeni zbytku po-
hledavek zahrnutych do oddluzeni (§ 414
odst. 1 1Z) a dale pohledavek, k nimz se
v insolvenénim Fizeni nepiihlizelo®, a po-
hledavek, které do insolvenéniho fizeni
ptihlaSeny nebyly, ackoli byt mély (§ 414
odst. 2 1Z). Takové osvobozeni se vztahuje
i na pohledavky rucitelti a jinych osob, kte-
ré mély vuci dluzniku pro takové pohledav-
ky pravo postihu.

Ne vzdy je vSak dluznik schopen ovlivnit
zpusob zpenézeni majetku, poptipadé vysi
prijmi tak, aby bylo dosazeno alesponn mi-

*V ptipadé oddluzeni plnénim splatkového ka-

lendaie se vSak sohledem na § 418 odst. 1
pism. b) IZ nesmi jednat o piipad, kdy nebude
splnéna podstatna ¢ast splatkového kalendare.

2 Tj. napt. pohledavky prihlagené opozdéné (§

173 1Z), pohledavky piihlasené ve vysi o vice
jak 50% ptesahujici jejich skuteCnou vysi (§
178 1Z), popiené pohledavky co do pravosti (§
198 12).

nimalni vySe uspokojeni nezajisténych véfi-
tela predpokladané zakonem. Insolvencni
soud v takovém piipadé¢ muze dle § 415 IZ
osvobodit dluznika na jeho navrh od place-
ni pohledavek, ptestoze nedoslo
k ptedpokladanému uspokojeni nezajiste-
nych véfiteld. Podminkou je, Ze dluznik
takovy stav nezavinil a v oddluzeni byli
vétitelé uspokojeni alesponl v takové mife,
které by se jim dostalo v konkursu. Takové
osvobozeni bude ptipadat v ivahu zejména
v ptipadech dluzniki spotiebitelt, ktefi jsou
nemajetni a ktefi plnili splatkovy kalendaft.

Osvobozeni dluznika od pohledavek ne-
znamenda zanik pohledavek. Veéfitelim 1
nadale pohledavky zlstavaji ve formé natu-
ralni obligace. Osvobozeni tak brani vétite-
[im pohledavky u soudu uplatnit. Neni vSak
vylouceno, aby pii zjiSténi zdvaznych sku-
teCnosti, které spocivaji v podvodném jed-
nani dluznika ¢i spachani trestného cinu
dluznika, kterym byl ovlivnén pribéh od-
dluzeni, bylo osvobozeni soudem nasledné
odejmuto nebo aby ze zdkona zaniklo.
Podminky odejmuti osvobozeni soudem a
zaniku osvobozeni jsou upraveny v § 417
1Z.

S otazkou osvobozeni dluznika od pohleda-
vek pfi zplsobu oddluzeni plnénim splat-
kového kalendafe souvisi rovnéz otazka
motivace dluznika k plnéni splatkového
kalendare. Tato motivace nebude absolutni,
coz muze vést ke snizeni vytéznosti tohoto
zpusobu oddluzeni. Pro dluznika budou
rozhodné pouze dva limity, a to doba péti
let a uspokojeni véfiteld ve vysi alespoil
30%. Z textu zakona plyne, ze doba péti let
je neménna®®, ledaze dluznik uhradi 100%
pohledavek nezajisténych vetitela.
V takovém piipadé¢ vezme soud splnéni
oddluzeni na védomi rozhodnutim dle §
413 1Z. Dluznik je tak ve své motivaci
omezen praveé hranici 30% uhrazeni pohle-

% Vtéto souvislosti poukazujeme, e odborna

vefejnost neni ohledné kogentnosti, resp. dispo-
zitivnosti této lhuty konzistentni. K tomu viz
napt. Havel, B. Oddluzeni — zbran nebo hroz-
ba?. Pravni rozhledy, 2007, ¢. 2.
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davek nezajisténym vétitelim. Dluznik
nebude mit motivaci tuto hranici jakkoli
prekrocit, nebot’ bude povinen vSe nad ra-
mec prisluSného minima odevzdavat neza-
jisténym vétitelim. Jakékoli nadstandardni
usili dluznika tak bude mit vyznam pouze
pro véfitele. Z tohoto diivodu by mohlo byt
zajimavé, jakym zptisobem bude soudy
vykladana povinnost dluznika vykonavat
piiméfenou vydeleCnou cCinnost dle § 412
odst. 1 pism. a) IZ a vliv takového vykladu
na nasledné osvobozeni dluznika od placeni
neuspokojenych pohleddvek po splnéném
oddluzeni.

VIII. NOVA UPRAVA NE-
PLATNOSTI A NEUCIN-
NOST PRAVNICH UKO-
NU

Dalsi dilezitou zménou zavadénou pravni
upravou upadku IZ, kterou jsme se v nasem
¢lanku dosud nezabyvali, je nova insol-
venéni Uprava neplatnosti a neucinnosti
pravnich tkonl. Zakladnim ucelem Upad-
kového prava je co nejvyssi, spravedlivé a
zpravidla pomérné uspokojeni véfiteli
z majetku upadce. Jednim z ptredpokladt
dosazeni tohoto ucelu je jednak ujasnéni, co
je soucasti majetkové podstaty, a dale za-
branéni  tkontim,  kterymi  dochdzi
k vyvadeéni aktiv z majetkové podstaty na
jeji ukor, ptip. ptfebirani nepfiméefenych
zavazkll v neprospéch podstaty. ZKV za
ucelem zabranéni takovych Ukonti obsaho-
val upravu odporovatelnosti a neucinnosti
pravnich ukoni, kterd vSak putsobila casté
problémy, byla nekoncepéni a vyzadovala
dotvareni ze strany soudni praxe. IZ se za-
byva, v porovnani se ZKV, touto problema-
tikou podrobnéji, pficemz upravuje jednak
neucinnost (§ 235 a nasl.) a nove také ne-
platnost (§ 231 a nasl.) pravnich ukont.

1. NEPLATNOST PRAVNICH UKONU

Jak bylo naznaceno vyse, neplatnost prav-
nich ukonil tykajicich se majetku podstaty

ma znaény vyznam pro zjiSténi majetkové
podstaty. IZ se zabyva predevs§im nasledky
neplatnosti pravnich ukonii a procesné-
pravnim vymezenim moznosti domahat se
neplatnosti. Divody neplatnosti pfitom vy-
plyvaji z obecné Upravy obCanského prava.
V nékterych piipadech pak sankci neplat-
nosti stanovi ptimo 1Z (viz napt. § 246 odst.
4, § 269, § 354 odst. 4 apod.).

Po dobu insolven¢niho ftizeni posuzuje
platnost ¢i neplatnost pravnich tkoni tyka-
jicich se majetku nebo zavazki dluznika
pouze insolven¢ni soud, a to jako otazku
pfedbéznou nebo v ramci incidenéniho spo-
ru, jehoz pfedmétem je neplatnost konkrét-
niho pravniho ukonu. Insolven¢ni soud pfi-
tom neni vazan rozhodnutim jin¢ho soudu
¢i jiného organu, kterym v pribchu insol-
vencniho fizeni doslo ke zjiSténi neplatnosti
pravniho tkonu. Je v§ak vdzan rozhodnutim
soudu o neplatnosti, jestlize toto rozhodnuti
nabylo pravni moci pfed zahdjenim insol-
vencniho fizeni. K podéani zaloby jsou ak-
tivn¢ legitimovani Ucastnici insolven¢niho
fizeni s vyjimkou dluznika, ktery je oprav-
nén podat zalobu pouze tehdy, pokud je
dluznikem s dispozi¢nimi  opravnénimi,
dale insolven¢ni spravce a statni zastupce.
Zalobcem nebo Zalovanym pfitom musi byt
vzdy insolvenéni spravce. Ustanoveni § 231
odst. 3 1Z pfiznava insolvencnimu spravci
opravnéni dovolat se relativni neplatnosti
pravniho tikonu namisto osoby, jenz je rela-
tivni neplatnosti pravniho konu dotcena.

Nésledkem zjiSténi neplatnosti pravniho
ukonu tykajiciho se majetku nebo zavazkt
dluznika je vznik povinnosti u€astnikli do-
t¢ené¢ho pravniho vztahu vydat majetkovy
prospéch ziskany plnénim z neplatného
pravniho ukonu. Insolvencni spravce vsak
muize vydani majetkového prospéchu dru-
hému ucastniku neplatného tkonu odmit-
nout, jestlize nedoslo k obohaceni majetko-
vé podstaty nebo je-li pozadovano vice, nez
¢ini ptipadné obohaceni (§ 233 odst. 1 1Z).
Tomuto postupu insolvencniho spravce se
muize opravnénd osoba branit excindacni
zalobou podle § 233 odst. 2 IZ. V ptipadé,
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ze spravce zpenézi plnéni z neplatného
pravniho tkonu, Ize se neplatnosti smluv,
kterymi tak ucinil, domahat zvlastni zalo-
bou podanou k insolven¢nimu soudu, pfi-
c¢emz takovy spor je povazovan rovnéz za
spor incidencni.

Pro vylou€eni pochybnosti v ptipadech, ve
kterych by bylo mozné povazovat neplatny
pravni ukon soucasné i1 za neucinny, stanovi
IZ v souladu s rozhodovaci praxi preferenci
neplatnosti (§ 234 1Z). Vychazi se zde ze
zasady, Ze jen platny pravni ukon mulize byt
neucinny.

2. NEUCINNOST PRAVNICH UKONU

Koncepce neucinnosti pravnich ukont
dluznika v IZ opousti neucinnost ex lege
obsazenou v § 15 ZKV. IZ tak upravuje
pouze neucinnost pravnich ukont dluznika
konstituovanou na zaklad¢ rozhodnuti in-
solven¢niho soudu v fizeni vyvolaném od-
purc¢i Zzalobou, kterou je opravnén podat
pouze insolven¢ni spravce (§ 235 odst. 2
1Z). T zde je nicméné patrna silna pozice
insolven¢nich véfiteli, kdyz insolvencni
spravce je vzdy povinen podat odpurci za-
lobu, rozhodne-li o tom véfitelsky vybor (§
239 odst. 2 1Z). Odptrci Zzaloba mize byt
podana nejpozdéji ve lhaté 1 roku ode dne,
kdy nastaly t¢inky rozhodnuti o upadku.
Marnym uplynutim této lhiity narok zanika.

Neucinnymi jsou dle § 235 odst. 1 IZ prav-
ni tkony, kterymi dluznik zkracuje moznost
uspokojeni véfitelti nebo zvyhodiuje nékte-
ré veéfitele na uUkor jinych. Vyslovné
IZ uvadi, ze za pravni ukon se pro ucely
této definice povazuje i opomenuti dluzni-
ka. 1Z novée rozlisuje tfi druhy neucinnych
pravnich tkont, a to pravni ukony bez pfi-
meéteného protiplnéni (§ 240 ), zvyhodnuji-
ci pravni ukony (§ 241) a pravni ukony
umyslné zkracujici vétitele (§ 242). U jed-
notlivych kategorii IZ taktéz uvadi taxativni
vycet téch pravnich tkont, které se za nel-
¢inné nepovazuji.

Dusledkem zjisténé neucinnosti pravniho
ukonu dluznika je povinnost vydat plnéni
poskytnuté dluznikem na zakla-
d¢ neucinného ukonu do majetkové podsta-
ty. Tato povinnost stitha osoby, v jejichz
prospéch byl pravni ukon ucinén nebo které
zného mély prospéch. V piipade, Ze neni
mozné vydat plnéni zneuadinného ukonu,
poskytuje se rovnocennd nahrada.

ZKV neupravoval navraceni vzajemného
plnéni  znetcinného synallagmatického
pravniho ukonu, coz vedlo k situacim, kdy
druhy tucastnik takového pravniho tuko-
nu jen obtizné uplatiioval své pohledavky
na vraceni vzajemného plnéni, které upadci
na zakladé neucinného pravniho tkonu po-
skytl, pokud se o neucinnosti dozveédél az
po lhtté pro prihlaseni pohleddvek. Rozho-
dovaci praxe tuto legislativni mezeru pie-
konavala vykladem, podle kterého na tako-
vou pohledavku ucastnika synallagmatické-
ho pravniho tikonu muselo byt pamatovano
v rozvrhovém usneseni ve tiidé, do niz dle
své povahy ndlezela, aniz by bylo nutné ji
prihlagovat’’. Shora uvedeny nedostatek
stdvajici pravni Upravy nové fesi § 237
odst. 5 IZ zakotvujici povinnost insolvenc-
niho spravce vydat opravnénym osobdm
vzajemné plnéni poté, co tyto osoby vydaly
dluznikovo plnéni z netéinného pravniho
ukonu do majetkové podstaty. Neni-li moz-
né takové plnéni vydat, povazuje se pohle-
davka tfetich osob za  dluznikem
z neucinného pravniho tkonu za ptihlése-
nou.

IX. NOVELIZACE IZ A DAL-
SiCH PREDPISU

Bulletin by nebyl uplny bez zminky o nove-
lizaci IZ a né€kterych dalsich zakont, kterd
byla schvalena obéma komorami Parlamen-
tu Ceské republiky a dne 8. listopadu 2007

7 Viz rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze publiko-
vané jako Jc 97/2002.
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dorutena k podpisu prezidentovi’®. Hlav-
nim ucelem novely, je zajistit obsahovy
soulad nové pravni Upravy upadku
s ostatnimi pravnimi piepisy, ktery je ne-
zbytnou podminkou funkénosti nové upra-
vy v kontextu pravniho tfadu jako celku.
Kromé toho novela pfinasi i zmény samot-
ného IZ. Ve vétsin¢ ptipadl se jedna toliko
o upfesnéni stavajictho znéni zékona,
nicmén¢ v nékterych ptipadech jde o zmény
podstatnéjsi. Na nékteré z nich jsme v textu
¢lanku poukazali poznamkami pod carou.
lizace ustanoveni § 97 1Z upravujiciho na-
lezitosti insolven¢niho ndvrhu. Citované
ustanoveni v novelizovaném znéni bude
vyzadovat, aby byl insolven¢ni navrh opat-
fen ovéfenym podpisem osoby, ktera jej
podala, nebo jejim zarucenym elektronic-
kym podpisem, jinak se k nému nebude
ptihliZet.

X. ZAVEREM

Cilem bulletinu ,,Nové insolvencni pravo
v Ceské republice” je s ohledem na bliZici
se ucinnost 1Z seznamit Ctenéie s alespoil
zékladnimi zménami, které tato nova pravni
uprava prinese. Pravé podstatné rozsifeni
stavajicich moznosti feSeni upadku o reor-
ganizaci a oddluzeni lze bezesporu povazo-
vat za jednu z hlavnich deviz nové upravy.
Uspé&snost t&chto novych forem vak bude
do jist¢é miry odvisld od aplikacni praxe.
S ohledem na dosavadni nazory odborné
vefejnosti je ziejmé, ze fada pravnich ota-
zek souvisejicich nejen s Uipravou reorgani-
zace a oddluZeni zlstava oteviena. Bude tak
zalezet zejména na vykladu pfislusnych
soudli, jakym smérem se bude upadkové
pravo Ceské republiky ubirat. To viak nic
nemeéni na tom, ze IZ piinasi nové moznosti
vétitelim 1 dluznikdm, jejichz aktivni roli
1Z predpoklada.

28 Snémovni tisk & 224; Senatni tisk & 115
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Advokatni kancelat Brzobohaty Broz & Honsa, v. o. s. dlouhodobé poskytuje svym klientim
pravni poradenstvi v oblasti restrukturalizaci a konkurzniho/insolven¢niho préva. V ramci
svych sluzeb nabizi také zdkladni informacni servis o nejvyznamnéjsich aktualitach.

Bulletin BBH je urcen pouze jako obecna informace o nckterych dulezitych novinkach
a udalostech v oblasti restrukturalizaci a konkurzniho/insolvenéniho prava a souvisejici pravni
problematiky. Jeho obsah neni pravnim poradenstvim, ani doporuc¢enim k ur¢itému postupu
v konkrétni situaci.

V piipad¢ zajmu o dalsi informace nebo o individudlni poradenstvi nebo konzultaci nas neva-
hejte kontaktovat na niZze uvedené adrese.

Brzobohaty Broz & Honsa, v. o. s.
Klimentska 1207/10

110 00 Praha 1

Ceska republika

ICO 26143119

Méstsky soud v Praze oddil A, vl. 40439
Tel.: 234 091 355

Fax: 234 091 366

E-mail: legal@bbh.cz
Web: www.bbh.cz
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