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Jak je jiz pravni obci zndmo, od 1. ledna 2008 nabude U€innosti zdkon €. 182/2006 Sb., o Upadku a
zplsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), ktery nahradi stavajici Upravu Upadkového Fizeni dle zakona €.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani. Od 1. ledna 2008 se tak na nové zahdjena fizeni o Upadku bude
aplikovat insolvenéni zakon, nicméné podle plvodniho zakona se dokonéi Upadkova fizeni zahajena pred

timto datem.

Vzhledem k tomu, Ze zakon €. 182/2006 Sb., o Upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zakon) - dale
jen "insolvenéni zakon™ je podstatné komplexnéjsi a slozitéjSi Upravou Upadkového Fizeni, nez byl zakon &.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani (dale jen "zakon o konkursu a vyrovnani”), bude mnohdy tézké, a to
nejen pro laickou vefejnost, se s timto pfedpisem szit. Pfitom se v8ak téméF kazdy z nas bude s touto
novou Upravou "bankrotu” v praxi setkavat, at’ jiz bude pfimo FeSit svou nepfiznivou hospodarskou situaci
nebo situaci klienta, ale rovnéz pfi jinych béznych pravnich Ukonech zdanlivé s Gpadkem nesouvisejicich.

To plati zejména o vztazich z avérového financovani véetné Gvérd spotiebitelskych.

Ziejmym dlvodem pfijeti nové pravni Gpravy Upadkového fizeni byla zejména zastaralost zakona o
konkursu a vyrovnani, ktery jiz nadale nemohl slouzit aktualnim ekonomickym potfebam. PF¥i pfipravé
zakona o konkursu a vyrovnani jeho autofi vychazeli pfedevSim z prvorepublikové Upravy Upadkového
fizeni, pfiemz nebylo pfihlédnuto k tehdy jiZz existujicim modernim trenddm Upadkového fizeni, zejména
pak co do postaveni véfitelll a moznosti vyuziti sana¢niho prvku v takovém fizeni. Zakon o konkursu a
vyrovnani byl cilen zejména na Upadek malych a stfednich podnikatelll, nikoli v§ak na Upadek velkych
podnikatell €i spotfebiteld. Zdkon o konkursu a vyrovnani mezi témito kategoriemi dluznikd vibec
nerozliSoval, kdyz ve vztahu ke v8em dluznikim nabizel stejné zpusoby feSeni Upadku. Kritizovana byla
rovnéz prili§ silna uUloha tandemu soud a spravce konkursni podstaty, slaba pozice véfiteld a nedostatek
motivace dluznika k tomu, aby Upadek sam zavc¢as feSil. Snaha o napravu tohoto stavu se projevila v
¢etnych novelizacich zakona o konkursu a vyrovnani, které vSak nebyly (i pfes znaéné ocekavani) prilis

Uspésné. Problém byl totiz v koncepci zakona o konkursu a vyrovnani jako takového.

Cilem nového insolvenéniho zakona je s ohledem na uvedené postihnout zasadni problémy sou¢asného
Upadkového prava, tedy zejména zajistit vétsSi transparentnost a predvidatelnost Upadkového fizeni,
umoznit véfitelim Upadkové Fizeni vice ovlivnit, motivovat dluznika ke snaze svij Upadek FeSit vcas,
nabidnout moznost sanace dluznika tam, kde je to vhodné, a Upadkové Fizeni celkové zrychlit a zefektivnit.
Pfi koncipovani insolvenéniho zakona bylo za timto U¢elem pfihlédnuto k modernim Gpravam Upadkového

prava, zejména k Upravé némecké, rakouské a Upravé ve Spojenych statech americkych.



Tento ¢lanek si neklade za cil komplexné postihnout celou pravni Upravu insolvenéniho zakona. Autofi se
nicméné snazi ozfejmit zakladni instituty a poskytnout ramcovy prehled o nové pravni Upraveé, véetné
stézejnich novinek, které insolvenéni zakon oproti zakonu o konkursu a vyrovnani pfinasi. Vzhledem k
rozsahu zpracovavané materie se budeme nejprve zabyvat zakladnimi zasadami a instituty insolvenéniho
zakona, subjekty insolvenéniho fizeni a struénym pfehledem postupt insolvenéniho fizeni. Zptsoby FeSeni
dluznikova Upadku, jakoZ i nékterymi dalSimi ddlezitymi zménami v insolvenénim zakoné, se budeme

podrobnéji zabyvat v II. ¢asti tohoto ¢lanku v prosincovém vydani Pravniho radce.

1. ZAKLADY INSOLVENCNIHO ZAKONA

Insolvenéni zakon je komplexni pravni Upravou (kodifikaci) Upadkového prava, ktera je podstatné
detailnéjsi a propracovanéjSi nez zakon o konkursu a vyrovnani, o ¢emz vypovida téz pocet paragrafu.
Insolvenéni zakon pfedevS§im neni novelou ani prepracovanou verzi plvodniho zadkona o konkursu a
vyrovnani. Jednéa se o zcela novou Upravu postavenou na mnohdy odlignych principech. Rada institutd je v
insolvenénim zakoné oproti zakonu o konkursu a vyrovnani zcela nova a podrobnéji rozpracovand. V
nékterych ohledech je insolvenéni zakon kazuisticky, v jinych naopak ponechava prostor pro vyklad a
dotvéafeni Upadkového prava ze strany soudl. Pravé tato ¢innost soud bude v prvnich letech aplikace
insolvenéniho zakona kliova. Upadkové pravo Ceské republiky se tak ocita na startu nové etapy, kdy bude
velmi zalezet na jednotlivych subjektech zG¢astnénych na Upadkovém Fizeni, jakym smérem se bude ubirat

a jaka pozitiva pfinese.

Tento smér by mél co nejefektivnéji sledovat zejména z&kladni Gc€el insolvenéniho zakona plynouci z jeho
predmétu dle § 1 a zakladnich zasad insolvenéniho Fizeni dle § 5, kterym je primarné co nejrychlejsi
usporadani majetkovych vztahl dluznika k osobam dotéenym dluznikovym Upadkem nebo (nové) hrozicim
Upadkem pfi co nejvy§Sim a zasadné pomérném uspokojeni dluznikovych véfitell, a to za pouziti jednoho

ze zpUsobU FeSeni Upadku predpoklddaného v insolvenénim zakoné.

Insolvenéni zakon se bude aplikovat na feseni upadku vSech pravnickych a fyzickych osob, jak v
postaveni podnikateld, tak nepodnikatelti, vyjma osob uvedenych v § 6 insolvenéniho zakona.
Aplikace insolvenéniho zakona je vylou€ena pro pfipady nékterych plnéni dluznika v systémech vyporadani
platebniho styku a vyporadani obchodd s cennymi papiry (viz § 365 a § 366). Co do osoby dluznika je dale
stanoven specificky zpusob feSeni Upadku finan¢nich instituci, ktery je upraven v § 367 a nasl.

insolvenéniho zakona.
UPADEK

Pojem Upadku je definovan v § 3 insolvenéniho zakona. | nadale jsou rozliSovany dvé zakladni formy
Upadku, kterymi jsou platebni neschopnost a prediuzeni. Insolvenéni zakon v§ak pfedchozi pravni Upravu

do znacéné miry doplfiuje a zpfesnuje.
Po vzoru zahrani¢nich Uprav se zavadi také zcela novy pojem hroziciho Upadku.
Platebni neschopnost

O upadek ve formé platebni neschopnosti se jednda, pokud ma dluznik vice (rozuméj nejméné dva) véfitelud,
penézité zavazky déle jak 30 dnu po lhdté splatnosti a zaroven neni schopen své zavazky plnit.



Zakonna definice platebni neschopnosti, stejné jako v Upravé zakona o konkursu a vyrovnani, dopada na
v8echny kategorie dluznikd.

Zachovana zustava i podminka mnohosti véfitell. Tam, kde neni mnohost véfitell dana, je jedinému véfiteli
za Ucelem uspokojeni jeho pohledavky k dispozici vykon rozhodnuti &i exekuce. V souvislosti s podminkou
mnohosti véfitell je tfeba upozornit na § 147 odst. 2 insolvenéniho zakona. V tomto ustanoveni insolvenéni
zakon ve snaze predejit dosavadnim zkusenostem se Sikan6znim postupem véfitelll stanovi, ze v pfipadé
insolvenéniho navrhu podaného véfitelem nelze za dalSiho véfitele povazovat osobu, kterd v obdobi 6
mésicl pred podanim insolvenéniho navrhu nebo po zahajeni insolvenéniho fizeni nabyla pohledavku od

navrhovatele.

Pokud jde o ¢asovy aspekt platebni neschopnosti, nahrazuje insolvenéni zakon kritizované slovni spojeni
"po delsi dobu" obsazené ve stavajici Upravé presnym ¢asovym udajem.

Co se ty€e posledni podminky, neschopnosti plnit zavazky, zavadi insolvenéni zakon nové Ctyfi pravni
domnénky splnéni tohoto znaku platebni neschopnosti. V souladu s § 3 odst. 2 insolvenéniho zdkona se
ma tato podminka za spIinénou, nastane-li alespofi jedna z nasledujicich alternativ:

- dluznik zastavil platby podstatné ¢asti svych penézitych zavazku, nebo
- dluznik neplni své penézité zavazky po dobu delsi tfi mésicu po jejich splatnosti, nebo

- neni mozné dosahnout uspokojeni nékteré ze splatnych penézitych pohledavek za dluznikem vykonem
rozhodnuti nebo exekuci, nebo

- dluznik nesplnil povinnost pfedlozit seznamy svého majetku, zavazkd a zaméstnanct, kterou mu ulozil

insolvenéni soud.
Predluzeni

Definice Upadku ve formé predluzeni se shodné s dosavadni Upravou netyka fyzickych osob, které nejsou
podnikateli (ha rozdil od platebni neschopnosti postihujici vSechny kategorie dluznika).

| v tomto pfipadé zustala zachovana podminka mnohosti véfiteld. O Upadek ve formé predluzeni se tedy
jedna, pokud ma dluznik, ktery je pravnickou osobou nebo fyzickou osobou-podnikatelem, vice véfitell a

zaroven souhrn jeho zavazkl prevysuje hodnotu jeho majetku (§ 3 odst. 3 insolvenéniho zakona).

Podle insolvenéniho zakona je tak, na rozdil od Upravy zadkona o konkursu a vyrovnani, pro zavér o
predluzeni dluznika rozhodny pomér veskerych dluznikovych zavazka (véetné téch nesplatnych) a jeho
majetku. PFi stanoveni hodnoty dluznikova majetku je nutno pfihlédnout téz k dal$i spravé a provozovani
podniku dluznika, Ize-li pfedpokladat, Ze dluznik bude moci ve spravé majetku, resp. provozu podniku
pokracovat.

Hrozici upadek

Insolvenéni zakon v § 3 odst. 4 dale definuje Ceské Upravé insolvenéniho prava dosud neznamy pojem
hrozici Upadek. Hrozicim Upadkem se rozumi situace, kdy Ize se zfetelem ke v§em okolnostem dlivodné
predpokladat, ze dluznik nebude schopen fadné a véas splnit podstatnou ¢ast svych penézitych zavazkd.

Navrh na zahajeni insolvenéniho fizeni z ddvodu hroziciho Upadku je opravnén podat pouze dluznik (§ 97
odst. 2 insolvenéniho zdkona). Uplatnéni institutu hroziciho Upadku lze spatfovat zejména ve spojeni s



reorganizaci. Dluznik by mél byt motivovan k véasnému feseni hrozici Upadkové situace spole¢né s véfiteli,

€0z mu umozni zachovani provozu podniku a vlivu na jeho chod.
ZPUSOBY RESENi UPADKU

Uprava zékona o konkursu a vyrovnani dosud nabizela dva zakonné zpusoby fe$eni tpadku, a to konkurs
a vyrovnani. Vzhledem k tomu, Ze splnéni podminek pro povoleni a potvrzeni vyrovnani se ukazalo jako
obtizné realizovatelné, uplatnil se v praxi téméf vyhradné konkurs, ktery vSak ma pro pravnické osoby
likvidaéni charakter, coz neni vzdy zadouci. Za stavajici Upravy navic konkurs nemusi vzdy vyhovovat ani
potfebam feseni Upadku fyzickych osob, zejména spotfebitell.

Nova Uprava obsazena v insolvenénim zakoné jiz s nepfilis UspéSnym institutem vyrovnani nepocita, presto
stavajici moznosti feSeni Upadku podstatné rozsifuje. Vedle konkursu nabizi jako zakonné zplisoby
feSeni upadku reorganizaci, oddluzeni a zvlastni zpasoby feseni Upadku (nepatrny konkurs, upadek
finanénich instituci). Insolvenéni zakon tak dava na vybér, kterd z moznych variant feSeni Upadku bude
pro konkrétniho dluznika vhodna, pficemZ pocitd nejen s likvidaénimi postupy, ale rovnéz s prvkem
sanacénim. To plati zejména pfi reorganizaci, kdy bude mozné dle schvaleného reorganizaéniho planu
provést rizna opatfeni k zachovani chodu dluznikova podniku, pokud to bude Gc&elné. Vybér vhodného
zplUsobu feSeni dluznikova Upadku pfitom bude zpravidla vzdy motivovan co nejvétS§i mirou uspokojeni

véfitel(, nikoli jinymi zajmy, jako je napf. sanace Upadce z divodu zachovani pracovnich mist apod.?

Jednotlivym zpusoblm feSeni Upadku se budeme vénovat podrobnéji v Il. ¢asti tohoto ¢lanku, ktera bude

uvefejnéna v prosincovém vydani Pravniho radce.
ZASADY NOVEHO INSOLVENCNIHO RIZENI

Zcela nové jsou do insolvenéniho zakona inkorporovany zakladni zasady, kterymi bude insolvenéni Fizeni
ovladano. Dle § 5 tak bude platit, Ze:

- insolvenéni fizeni musi byt vedeno tak, aby Zadny z uc€astnikl nebyl nespravedlivé poskozen nebo

nedovolené zvyhodnén a aby se dosahlo rychlého, hospodarného a co nejvyssiho uspokojeni véfiteld;

- veéfitelé, ktefi maji podle insolvenéniho zadkona zasadné stejné nebo obdobné postaveni, maji v

insolvenénim fizeni rovné moznosti;

- nestanovi-li insolvenéni zdkon jinak, nelze prava véfitele nabyta v dobré vife pfed zahgjenim

insolvenéniho fizeni omezit rozhodnutim insolvenéniho soudu ani postupem insolvenéniho spravce;

- véfitelé jsou povinni zdrzet se jednani sméfujiciho k uspokojeni jejich pohledavek mimo insolvenéni fizeni,

ledaZe to dovoluje zakon.

Tyto zasady insolvenéniho Fizeni budou slouzit zejména jako interpretacni kritérium pro vyklad dalSich
ustanoveni insolvenéniho zakona. K uvedenym zasadam se bude pfihlizet rovnéz pfi aplikaci zvlastnich

pravnich predpist, kdy s ohledem na specifika Upadku bude insolvenéni zakon pfedpisem specialnim.
NOVE JEDNOTNE INSOLVENCNI RIiZENi

Zakon o konkursu a vyrovnani upravuje dva samostatné a od sebe navzajem odliSné druhy Upadkového

fizeni, tj. konkurs a vyrovnani.



Tuto vicekolejnost Upadkového Fizeni insolvenéni zakon neprevzal. Naopak - insolvenéni fizeni koncipuje
jako jednotny proces, ktery se ve fazi po rozhodnuti insolvenéniho soudu o Upadku nadale vydava jednou z
cest dle schvaleného zpusobu feSeni Upadku. To plyne rovnéz z § 2 pism. a) insolvenéniho zakona, ktery
definuje insolvenéni Fizeni jako soudni fizeni, jehoz pfedmétem je dluznikliv Gpadek nebo hrozici Upadek a
zplsob jeho FeSeni.

Divodem uvedené jednotnosti insolvenéniho Fizeni je zprvu potfeba zjistit, zda je dluznik v Upadku. Tato
potfeba je pro vSechna Upadkova fizeni spole¢na. OvSem ani poté, co je rozhodnuto o zpusobu feSeni
dluznikova Upadku, nedochdazi k diskontinuité s prvni fazi insolvenéniho Fizeni, kdyz navazujici Fizeni

vychazi ze zakladnich institutt a zasad upravenych komplexné pro véechny faze insolvenéniho Fizeni.?

APLIKACE OBGANSKEHO SOUDNIHO RADU NA INSOLVENCGNI RiZENi

Insolvenéni zakon je co do poctu pFisluSnych ustanoveni predevsim predpisem procesni povahy, s ¢imz
souvisi rovnéz otazka aplikace zakona €. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, v platném znéni (dale jen
"obcansky soudni rad"), na postup dle insolvenéniho zakona.

Obé&ansky soudni fad se ve vztahu k insolvenénimu Fizeni pouzije dle § 7 insolvenéniho zakona pfimérené
tehdy, nestanovi-li insolvenéni zakon jinak nebo neni-li postup dle ob&anského soudniho fadu v rozporu se
zakladnimi zadsadami insolvenéniho zakona vymezenymi v § 5. Ve vztahu k insolvenénimu zakonu je tedy z
hlediska Upadkového prava ob&ansky soudni fad predpisem subsidiarnim. Zalezet pfitom bude zejména na
judikatufe pfislusnych soudl, jakd ustanoveni ob&anského soudniho Fadu pro jejich rozpor se zasadami

insolvenéniho zakona vylougi.
URYCHLENI INSOLVENCGNIHO RIiZENi

Od insolvenéniho zakona se kromé jiného ocekava také urychleni insolvenéniho Fizeni. Proto je v zakoné
kladen ddraz na minimalizaci €asové naroc¢nosti insolvencniho fizeni. Pritahim se snazi insolvenéni zdkon
predchéazet predevsim tim, Ze pro mnohé Ukony zavadéji Ihlty (viz napf. § 47 odst. 1, § 134, § 137 odst. 1 a
dalsi). Dlraz na rychlost insolvenéniho Fizeni je kladen rovnéz v § 92, dle kterého rozhoduji odvolaci soudy
0 odvolanich proti pfislusnym prvoinstanénim rozhodnutim s nejvy$Sim urychlenim. Ustanoveni § 95 v této
souvislosti pfipousti pfi rozhodovani o odvolanich proti rozhodnutim nemeritorni povahy rovnéz

autoremeduru, je-li tim vyhovéno odvolani v celém rozsahu.

Zasadni zménu z hlediska urychleni insolvenéniho fizeni doznala rovnéz Gprava incidenénich sport, ktera
se tyto spory snazi co do jejich Cetnosti redukovat. V prvé fadé nejsou véfitelé nadale samostatné
opravnéni popirat pfihldSené pohledavky jiného véfitele (viz § 192 odst. 1). Incidenéni spory, jejichZz
demonstrativni vycet je obsazen v § 159, se nové stavaji soucasti insolvenéniho Fizeni. Pokud by vSak
mélo dochazet k pritahlm Fizeni, pfikaze predseda insolvenéniho soudu dle § 160 odst. 2 insolvenéniho

zakona takovy spor jinému soudci insolvenéniho soudu.
MAJETKOVA PODSTATA

Z hlediska Upadkového Fizeni je zcela zasadni, z ¢eho se budou véfitelé uspokojovat. Namisto konkursni
podstaty v této souvislosti insolvenéni zakon s ohledem na vicero zplsobu feSeni Upadku konstruuje pojem
majetkova podstata. Insolvenéni zdkon upravuje majetkovou podstatu, nakladani s ni a prava a povinnosti s
touto podstatou souvisejici prafezové v jednotlivych ¢astech zakona.



Majetkovou podstatou se v souladu s § 2 pism. e) rozumi majetek uréeny k uspokojeni dluznikovych
véfiteld. Uprava institutu majetkové podstaty je dale upfesnéna v obecnych ustanovenich tykajicich se
majetkové podstaty (§ 205 a nasl.) a v neposledni fadé feSena rovnéz v ramci jednotlivych zpusobUl feSeni
dluznikova Upadku. Obecna Uprava dle § 205 a nasl. se pro jednotlivé zplsoby FeSeni Upadku pouzije

tehdy, nestanovi-li se v pfisludnych ¢astech upravujicich tyto zpasoby jinak.

Co do rozsahu majetkové podstaty insolvenéni zakon v § 205 rozliSuje, zda insolvenéni navrh podal dluznik
¢i véfitel. Jestlize insolvenéni navrh podal dluznik, nalezi dle § 205 odst. 1 do majetkové podstaty majetek,
ktery dluznikovi patfil ke dni zahajeni insolvenéniho Fizeni, jakoz i majetek, ktery dluznik nabyl v prabéhu
insolvenéniho fizeni. Podal-li insolvenéni navrh véfitel, nalezi dle § 205 odst. 2 do majetkové podstaty
majetek, ktery dluznikovi patfil v dobé, kdy insolvencni soud nafidil pfedbézné opatfeni dle § 113
insolvenéniho zakona, kdy insolvenéni soud vydal rozhodnuti o Upadku dluznika a majetek, ktery dluznik
naby! v pribéhu insolvenéniho fizeni po vydani téchto rozhodnuti. Do majetkové podstaty takovy majetek
naleZi i tehdy, je-li soucasti spole€ného jméni manzeld (viz § 205 odst. 3 insolvenéniho zakona).

Nové je v § 206 insolvenéniho zakona obsazen demonstrativni vyéet majetkovych hodnot nalezejicich do
majetkové podstaty. Tim se do jisté miry pfedchazi pfipadnym sporim ohledné rozsahu majetkové
podstaty. V § 207 a § 208 je vymezen majetek, ktery do majetkové podstaty nepatfi, ackoli je ve vlastnictvi

dluznika.
Majetek tretich osob

V ojedinélych pfipadech, a pokud tak stanovi insolvenéni z&kon, je soucasti majetkové podstaty rovnéz
majetek tfetich osob (§ 205 odst. 4). To plati zejména pro pfipad neuc€innych pravnich akona (viz § 240 a

nasl.).

Insolvenéni zakon jiz do majetkové podstaty nezahrnuje majetek tfetich osob, ktery slouzi k zajisténi
pohledavek pfihld8enych véfiteld. Tim byla odstranéna velmi kritizovana Uprava § 27 odst. 5 z&kona o
konkursu a vyrovnani. Nadale je proto majetkovou podstatou pouze takovy majetek, ktery dluznik viastni
nebo ktery byl mimo podstatu pfeveden zptsobem odporujicim insolvenénimu zakonu. V zasadé tak stoupa
vyznam zajisténi poskytnutych osobami odliSnymi od dluZnika a srovnéva se tak neopodstatnéna dualita s
rezimem zajisténi ve formé ruéeni tfetich osob (k tomu srovnej § 27 odst. 5 zakona o konkursu a vyrovnani

in fine).
INSOLVENCNIi REJSTRIK

Novym a zcela zdsadnim institutem insolvenéniho fizeni je insolvenéni rejstfik. O jeho vyznamu a
dalezitosti pro insolvenéni Fizeni svédéi rovnéz skuteénost, ze mj. z dlivodu zdrzeni s jeho zprovoznénim

byla posunuta U¢innost insolvenéniho zakona z 1. 7. 2007 na 1. 1. 2008.

Insolvenéni rejstfik je vefejné pristupnym informaénim systémem vefejné spravy, ktery bude obsahovat
seznam dluznikd, insolvenénich spravcu, jakoz i dalsi informace, o kterych to zakon stanovi, véetné listin

obsazenych v insolvenénich spisech (§ 419 insolvenéniho zakona).

Kromé informaéni funkce ma insolvenéni rejstfik zdsadni vyznam rovnéz pfi dorucovani pisemnosti.
Insolvenéni zakon zna dvoji zplsob dorucovani, a to vyhlaskou (§ 71) a zvlastnim zplasobem (§ 75). PFi
doruceni vyhlaskou se pisemnost povazuje za doru¢enou dnem, popfipadé okamzikem jejiho zvefejnéni v
insolvenénim rejstfiku (§ 71 odst. 2). Z § 74 odst. 1 pak plyne, ze zvefejnéni pisemnosti v insolvenénim



rejstfiku vyvola obecné Uc¢inky doruéeni bez ohledu na to, zda je tfeba dorucit rovnéz zplsobem zvlastnim
a dosud se tak nestalo. To neplati pro po€atek béhu procesnich Ihit (§ 74 odst. 2).

Insolvenéni rejstiik se vzhledem k vySe uvedenému nutné stane bézné pouzivanym prostfedkem. Zejména
pred uzavienim vyznamnych smiuv ¢éi pfed poskytnutim plnéni ze smluv bude s ohledem na ué¢inky
zverejnéni nékterych informaci €i rozhodnuti v insolvenénim rejstiiku vhodné v rejstriku provérit
status prislusného kontrahenta. Pocitaji se pfitom minuty (viz § 71 odst. 2 insolvenéniho zakona in fine).

Celkové by pak mél insolvenéni rejstiik pomoci zajistit transparentnost, rychlost, hospodarnost a efektivitu

insolvenéniho fizeni.

2. SUBJEKTY INSOLVENCNIHO RiZENi

Zakladnimi subjekty insolvenéniho fizeni jsou insolvenéni soud, insolvenéni spravce, pfihlaseni véfitelé a
dluznik.?

Postaveni a funkce téchto subjektd v ramci insolvenéniho fizeni je od konkursu dle zakona o konkursu a
vyrovnani v nékterych podstatnych ohledech odli§na, pficemz zmény jsou motivovany zejména posilenim

role véfitelU a jejich aktivnéj§im zapojenim do insolvenéniho fizeni.
INSOLVENCNI SOUD

Insolvenénimu soudu jsou dle insolvenéniho zakona svéfeny obdobné Ukoly, jaké meél dle z&kona o
konkursu a vyrovnani, tj. zejména rozhodovat tam, kde mu to insolvenéni zakon uklada (Cinnost

rozhodovaci) a rovnéz vykonavat dohled nad postupem ostatnich procesnich subjektl (€innost dohlizeci).

Insolvenéni soud je tak v prvé fadé strazcem zakonnosti insolvenéniho Fizeni, nikoli subjektem, ktery by mél
udavat smér celého fizeni. V ramci fady rozhodovani bude insolvenéni soud zkoumat pouze zakladni
podminky, nebude ov§em na jeho diskreci pfisluSsné rozhodnuti vydat, ¢i nikoli, resp. konkrétni postup
schvalit, ¢i nikoli.

Nové bude insolvenéni soud v nékterych pfipadech posuzovat kromé otazek pravnich rovnéz otazky
povahy ekonomické, zejména v souvislosti s reorganizaci. Tato Uloha bude pro insolvenéni soud do zna¢né
miry nova a bude klast na prfislusné soudce zvySené naroky zejména co do ekonomického a praktického
nahledu na dany pfipad.

V insolvenénim Fizeni bude jako doposud rozhodovat samosoudce. Vykonem urcité ¢innosti vSak muze
poveéfit i vy§Siho soudniho Ufednika v rozsahu opravnéni daného zakonem o vys$sich soudnich Gfednicich
(§ 12 odst. 2 insolvenéniho zakona). K urychleni insolvenéniho fizeni a k fedeni nékterych odbornych
otazek by mél byt insolvenénimu soudu napomocen rovnéz asistent soudce insolvenéniho soudu (§ 13

insolvenéniho zakona).
INSOLVENCNIi SPRAVCE

Obdobné jako ve vztahu k insolvenénimu soudu byla v nékterych ohledech oslabena ve prospéch véfitell

rovnéz Uloha insolvenéniho spravce.



V pocatec¢nich fazich insolvenéniho Fizeni je Ulohou spravce zejména zjistit a sepsat stav majetkové
podstaty” a prezkoumat pfihladené pohledavky.? Dalsi opravnéni insolvenéniho spravce jsou
determinovana vybérem zpusobu feSeni dluznikova Upadku.

V konkursu bude insolvenéni spravce osobou opravnénou disponovat s majetkovou podstatou s cilem
jejiho zpenézeni a rozdéleni vytéZzku mezi véfitele. Shodné se zakonem o konkursu a vyrovnani je jeho
jednani v takovém pfipadé koncipovano obdobné jako jednani komisionare, kdy spravce jedna vlastnim
jménem na Ucet dluznika (§ 40 insolvenéniho zakona). V reorganizaci vykonava insolvenéni spravce
zejména dohled nad ¢&innosti dluznika s dispozi¢nimi opravnénimi, zajiStuje dohled nad zjistovanim a
soupisem majetkové podstaty, sestavuje a doplfiuje seznam véfiteld a podava zpravy véfitelskému vyboru
(§ 331 a § 354). V nékterych pfipadech spravce pfi reorganizaci vykonava rovnéz dispozi¢ni prava k
majetku v podstaté, popfipadé jsou urcité Ukony podminény jeho souhlasem (§ 354 odst. 4).

Pfi oddluzeni formou prodeje podstaty ma spravce obdobnou uUlohu jako pfi konkursu. Pfi oddluzeni
plnénim splatkového kalendafe pak insolvenéni spravce vykondva zejména dohled a o vysledcich této
¢innosti pravidelné informuje insolvenéni soud a véfitelsky vybor (§ 412 odst. 2).

Z dlvodud vymezenych v insolvenénim zakoné& muze insolvenéni soud ustanovit rovnéz predbézného
spravce. Ukoly predb&Zného spravce souviseji se zjisténim a zajisténim majetkové podstaty v
oddvodnénych pipadech predtim, nez dojde k ustaveni fadného insolvenéniho spravce.”

Nové je upraven institut tzv. oddéleného insolvenéniho spravce (§ 34), kterym ma byt zabranéno
prodluzovani Fizeni v disledku zmén insolvencnich spravcd pro jejich pfipadnou podjatost. Jestlize je
insolvenéni spravce vylou€en z nékterych akond pro svij pomér jen k nékterému z dluZznikovych véfitell
nebo jen k nékterému ze zastupcu dluznikovych véfitell, mize insolvenéni soud ustanovit pro tyto Ukony

oddéleného insolvenéniho spravce.
Podminky ¢innosti insolvencnich spravcu

Uprava postaveni insolvenénich spravcu je zakotvena nové jak v insolvendnim zékoné, tak v zakoné &.
312/2006 Sb., o insolvencnich spravcich (dale jen "zakon o insolvencnich spravcich"), ktery upravuje
podminky jejich €innosti.

Z hlediska kvalifikacnich predpokladll je nejvyznamnéj8i novinkou upravenou v zdkoné o insolvenénich
spravcich podminka vysokoskolského vzdélani magisterského typu pro vykon ¢&innosti spravce. Tato
podminka v§ak bude G¢inna az po uplynuti Sesti let od nabyti G¢innosti zakona o insolvenénich spravcich,

¢imz se poskytuje prostor pfislusnym spravcim doplnit své vzdélani.

Detailngji je upravena rovnéz odpovédnost insolvenéniho spravce za Skodu nebo jinou Gjmu (§ 37
insolvenéniho zakona), kterou pfFi své &innosti zplsobi. Novou formou odpovédnosti je odpovédnost za
Skodu, ktera véfiteli s pohledavkou za majetkovou podstatou vznikla tim, ze jeho pohledavka vznikla na
zakladé pravniho Ukonu insolvenéniho spravce nemohla byt uspokojena (viz § 37 odst. 3 insolvenéniho
zakona).

K zasadni zméné doSlo rovnéz v Upravé jmenovani insolvenénich spravci. Dosud osobu insolvenéniho
spravce urcoval predseda senatu, kdezto nyni to bude pfedseda insolvenéniho soudu (viz § 25
insolvenéniho zakona). Je na diskreci soudu, kdy spravce ustanovi, nejpozdéiji tak ucini v rozhodnuti o
Upadku.



DLUZNIK

Dluznik je jak procesnim subjektem, tak ucastnikem insolvenéniho Fizeni (§ 14 insolvenéniho z&kona).

Postaveni dluznika se pfijetim insolvenéniho zakona v urgitych ohledech zasadné zménilo.

Zakladni zménou jsou zejména nové sanacni zplsoby feSeni Upadku dluznika. Vedle tradiéniho konkursu
tak po vzoru zahrani€nich Uprav mdze dojit i k jinému zpusobu fedeni Upadku v zavislosti na konkrétnich

okolnostech pfipadu a osobé dluznika.

Dluznik je nové vice motivovan k tomu, aby se aktivné podilel na feSeni svého Upadku, resp. hroziciho
Upadku, zejména pak v€as podal insolvenéni navrh. Dluznikovi je ddna moznost se s véfiteli pfedem na
pripadném zpusobu feSeni jeho Upadku dohodnout (§ 345 nebo § 400). Dluznik-podnikatel mize rovnéz
navrhnout vyhlaSeni moratoria, v prlibéhu kterého muize v dohodé s véfiteli pfekonat Upadek, resp. hrozici
Upadek (§ 115 a nasl.). Dal§im ze zasadnich prav v tomto sméru je napf. pfednostni pravo dluznika sestavit

reorganizacéni plan, které vSak neni absolutni (§ 329).
VERITELE

Novy insolvenéni zakon byva nékdy oznacovan jako "provéritelsky", coz ve srovnani s Upravou zakona o
konkursu a vyrovnani jisté plati. Cilem insolvenéniho zakona je dosahnout aktivnéj§i ucasti véfiteld v

insolvenénim Fizeni, a to jiz od jeho samotného pocatku.

Prihlaseni véfitelé budou v insolvenénim Fizeni zpravidla uplatfiovat sva prava prostfednictvim véfitelskych
organu, kterymi jsou i nadale schlize véfitelll a véfitelsky vybor. PFihlaSeni véfitelé jsou v souladu s § 14

insolvenéniho zékona G¢€astniky insolvenéniho fizeni.

Vyznamnym posilenim pravomoci véfitell je zakotveni jejich prdva odvolat bez udani divodu insolvenéniho
spravce a ustanovit nového (§ 29). Toto pravo pfislusi véfitelim pouze na schizi véfitell, ktera nejblize
nasleduje po prvnim pfezkumném jednéni ve véci. Véfitelé tak maji nové pfimy vliv na vybér osoby
insolvenéniho spravce. V daldim pribéhu insolvenéniho Fizeni jiz véfiteldm pravo zménit insolvenéniho

spravce nepfislusi.

Véfitelé dale nové rozhoduji o zplsobu feSeni Upadku dluznika (viz § 150 a nasl.). Nejvétsi vliv maji véfitelé
pfi reorganizaci, kdy jsou opravnéni podat navrh na povoleni reorganizace, navrhnout osobu, ktera bude
reorganizacni plan sestavovat, nasledné o reorganizanim planu hlasuji a kontroluji jeho pInéni, popfipadé
se na jeho pInéni mohou sami podilet, stanovi-li tak reorganizacéni plan. V pfipadé oddluzeni pak rozhoduiji

nezajisténi véfitelé o zpusobu oddluzeni (viz § 400).
Pravo véritele na zapocéteni pohledavky

K vyznamnym, nové upravenym pravam véfitele nalezi moznost zapocteni pohledavky vicéi dluznikovi i po
rozhodnuti o Upadku. Dle zakona o konkursu a vyrovnani bylo zapocteni véfitele vuéi dluznikovi a naopak
absolutné vylou€eno. Dle insolvenéniho zakona je zapoéteni mozné pfi splnéni zvlaStnich podminek

upravenych v § 140 odst. 2 a 3 insolvenéniho zdkona. Podminkami zapoéteni je, Ze:
- zakonné podminky® pro zapoéteni byly spinény pred rozhodnutim o zptsobu fe$eni dluznikova tpadku,
- zapocitavana pohledavka byla pfislusnym véfitelem pfihlasena,

- véfitel neziskal zapocitatelnou pohledavku ned€innym pravnim ukonem,



- v dobé nabyti zapogitatelné pohledavky véfitel nevédél o dluznikové Upadku a

- v pFipadé, Ze splatna pohledavka dluznika za véfitelem pFevySuje pohledavku véfitele, véfitel uhradil
takovou pohledavku v rozsahu, v némz prevysuje zapoditatelnou pohledavku tohoto véfitele.

Nové povinnosti véritell a jejich odpovédnost

Kromé posileni postaveni véfiteld vznikly véfiteldm i nové povinnosti. Dle nové pravni Gpravy napfiklad
ponesou pomérné pfisnou odpoveédnost za spravnost Udaju uvedenych v pfihlasce pohledavky (viz § 178 a

nasl. insolvenéniho zakona).

V souvislosti s G€inky podaného insolvenéniho navrhu je pfisnéji upravena rovnéz odpovédnost véfitell za
Sikandzni insolvenéni navrh, kde se v pochybnostech ve vztahu k odpovédnosti vaci dluznikovi presumuje

jejich zavinéni (viz § 147).

V nékterych ohledech doslo i k oslabeni role véfiteld, zejména na Ukor zrychleni insolvenéniho fizeni, kdyz

veéfiteldm bylo odebrano pravo popirat pfihlaSené pohledavky (viz § 192).
Zajisténi véritelé
Zasadnich zmén doznalo postaveni zajiSténych véfitelt (dle zakona o konkursu a vyrovnani oddéleni

véfitele), a to jednak co do samotné definice zajiténych véfitelt a dale co do vySe jejich uspokojeni.

Zajisténymi véfiteli jsou nové pouze véfitelé, jejichz pohledavka je zajisténa majetkem, ktery nalezi do
majetkové podstaty, a to zastavnim pravem, zadrZzovacim pravem, omezenim pFevodu nemovitosti,
zajisStovacim prfevodem prava nebo postoupenim pohledavky k zajisténi anebo obdobnym pravem podle
zahrani€ni pravni Upravy [viz § 2 pism. g) insolvenéniho zakona]. Zajisténi jinym majetkem, tedy majetkem
tfetich osob, nezaklada postaveni zajiSténého véfitele, nebot takovy majetek, jak bylo uvedeno vyse,
nespada do majetkové podstaty. Takovy véfitel je pro Ucely insolvenéniho Fizeni véfitelem nezajisténym s
moznosti se paralelné uspokoijit z vytézku zajisténi mimo insolvenéni fizeni (k tomu viz § 183 insolvenéniho

zakona).

Oproti staré Upravé (§ 28 odst. 4 zakona o konkursu a vyrovnani), ktera byla podrobena znacné kritice, se
jiz zajistény véfitel neuspokojuje pouze do vySe 70 procent z vytézku zpenézeni véci po odecteni nakladu
spojenych s jejim udrzovanim, spravou a prodejem. Zajisténi véritelé se dle insolvenéniho zakona
uspokojuji ze 100 procent vytézku zpenézeni véci po odecteni nakladl na spravu a zpenézeni, které
mohou podle nové Upravy &init maximainé 9 procent,® a po odeéteni ¢astky piipadajici na odménu spravce
(§ 298).

Zajimavou zménou je téZ uroceni zajisténé pohledavky v prabéhu insolvenéniho fizeni. PFi reorganizaci
garantuje § 171 odst. 3 insolvenéniho zakona zajiSténym véfitelim, jejichz zajisténa pohledavka se uroci
radnym (komerénim) Grokem,'® jenz byl sjednan s Gpadcem predtim, neZ se dostal do prodleni, pravidelné
mésicni vyplaceni tohoto Uroku v pribéhu reorganizace. V pfipadé konkursu se zajisténd pohledavka
zvySuje o tyto droky pouze pro pfipad zpené&Zeni Upadcova podniku jedinou smlouvou dle § 290

insolvenéniho zakona.
V neposledni fadé maji zajisténi véfitelé nové mozZnost ingerence do ukonu spravce ohledné prfedmétu

zajisténi. Insolvenéni spravce je dle § 230 odst. 2 vazan pokyny zajisténého véfitele pfi spravé pfredmétu
zajisténi. Obdobné plati i ve vztahu k Gpravé zpenézeni majetku uréeného k zajisténi pfislusné pohledavky



(§ 293). Insolvenéni spravce se od téchto pokynt mlze odchylit pouze tehdy, ma-li za to, ze nesméfuji k
fadné spravé &i (pro pripad pokynt ohledné zpenézeni) by pfedmét zajisténi mohl byt zpenézen vyhodnéji,

a to pouze po pfezkumu insolvenénim soudem.

3. POSTUP V INSOLVENCNIM RIiZENi
ZAHAJENI INSOLVENGNIHO RiZENI

Insolvenéni Fizeni se zahajuje vyluéné na navrh. Za zahajené se pfitom dle § 97 odst. 1 insolvenéniho
zakona poklada dnem, kdy je navrh na zahajeni fizeni dorugen vécné piislusnému soudu.'” Z citovaného
ustanoveni vyplyva, Ze insolvenéni fizeni bude zahajeno i v pfipadé, Ze insolvenéni navrh dojde sice vécné
prislusnému, avSak mistné nepfislusnému soudu. Naopak v pfipadé podani k vécné nepfisluSnému soudu
dojde k zahajeni insolvenéniho fizeni az poté, co bude insolvenéni navrh na zakladé postoupeni vécné

nepfislusnym soudem doru¢en soudu vécné pfislusnému.

Shodné s pravni Upravou zdkona o konkursu a vyrovnani pfiznavéa téz insolvenéni zakon opravnéni podat
insolvenéni navrh dluznikovi a véfiteli. Véfitel vSak nemlze podat insolvenéni navrh z divodu hroziciho

Upadku. Toto opravnéni svéfuje § 97 odst. 2 insolvenéniho zakona vyhradné dluznikovi.

Zahajeni insolvenéniho fizeni oznamuje insolvenéni soud vyhlaskou, jejiz nalezitosti stanovi § 101. Tuto
vyhlasku je povinen zvefejnit v insolvenénim rejstfiku nejpozdéji do 2 hodin poté, kdy mu doSel insolvenéni
navrh. Neprodlené po zvefejnéni vyhlasky vyrozumi insolvenéni soud o zahajeném insolvenénim Ffizeni

organy a instituce uvedené v § 102 insolvenéni zakon.
INSOLVENCNI NAVRH

NalezZitosti insolven&niho navrhu na zahdjeni Fizeni upravuje § 103 insolvenéniho zakona. Cini tak o

poznani podrobnéji nez zakon o konkursu a vyrovnani.

Kazdy insolvenéni navrh musi, vyjma obecnych naleZitosti podani ve smyslu § 42 ob&anského soudniho
fadu, obsahovat oznaceni insolvenéniho navrhovatele a dluznika, rozhodujici skute€nosti osvédcujici
Upadek dluznika, pfip. jeho hrozici Upadek, a dale z né&j musi byt patrno, ¢eho se navrhovatel domaha (ij.
rozhodnuti o Upadku dluznika). DalSi povinné naleZitosti insolvenéniho navrhu jsou stanoveny pro navrh

véfitele a dluznika odliSné.

Pokud jde o insolvenéni navrh véfitele, museji v ném byt uvedeny skutecnosti, ze kterych vyplyva opravnéni
véfitele podat navrh. Insolvenéni zakon zde ma zjevné na mysli povinnost véfitele v navrhu tvrdit, Ze ma za
dluznikem splatnou pohledavku. Vhodné bude tvrdit rovnéZz mnohost véfiteld. Vé&fiteli je déle uloZeno, aby v
insolvenénim névrhu oznadil dikazy, kterych se dovolava. Insolvenéni zakon stanovi téZ povinnost véfitele
dolozZit existenci splatné pohledavky proti dluznikovi. NejpodstatnéjS§i zménu oproti Upravé zakona o
konkursu a vyrovnani vSak predstavuje povinnost véfitele pripojit pfimo k insolvenénimu navrhu

prihlasku pohledavky (§ 105 insolvenéniho zakona).

Jedna-li se o insolvenéni navrh dluznika, stanovi § 104 insolvenéniho zakona, ve shodé s dosavadni
Upravou, povinnost pfipojit k navrhu seznamy majetku, zaméstnancu a zavazku a listiny dokladajici Upadek
nebo hrozici Upadek. Insolvenéni zdkon vS8ak na rozdil od zakona o konkursu a vyrovnani obsahuje

pfesnou Upravu naleZitosti, které ma seznam majetku a zavazkd dluZnika splfiovat. V souvislosti s



uvedenymi seznamy povazujeme za vhodné poznamenat, Ze insolvenéni soud maze seznamy vyzadovat i
v pfipadé insolvenéniho navrhu véfitele. Pfed rozhodnutim o Upadku dluZnika tak insolvenéni soud ucini
vzdy, jestlize ma insolvenéni navrhovatel vi¢i dluznikovi vykonatelnou pohledavku (§ 128 odst. 3). V
ostatnich pfipadech bude dluznik k predlozeni pfedmétnych seznaml vyzvan nejpozdéji v rozhodnuti o
Upadku [§ 136 odst. 2 pism. h)].

Insolvenéni navrh se k insolvenénimu soudu podava s takovym pocétem stejnopisti, aby jeden stejnopis
zustal insolvenénimu soudu a kazdy, komu se insolvenéni navrh dorucuje, dostal po jednom stejnopisu.
Insolvenéni zakon zaroven stavi na jisto, ze véfitelsky insolvenéni navrh se dorucuje pouze dluznikovi (do
vlastnich rukou) a dluznicky insolvenéni navrh se nedoru€uje nikomu. K insolvenénimu navrhu je tfeba
pfilozit pfedepsané pfilohy a listinné dlikazy, kterych se navrhovatel dovolava. Pfilohy a listinné dikazy se
v8ak nepovazuji za soucast insolvenéniho navrhu (§ 103 odst. 3 a 4).

Pokud dluznik hodla svij Upadek &i hrozici Upadek fesit oddluzenim, je ke svému insolvenénimu navrhu
povinen pfipojit i navrh na povoleni oddluZeni a jeho pfilohy. S insolvenénim navrhem je mozno spojit i
navrh na povoleni reorganizace. Tuto moznost ma i véfitel (§ 106). V uvedenych pfipadech musi
insolvenéni navrh obsahovat rovnéz nalezitosti, které insolvenéni zdkon predepisuje pro navrhy na tyto
zpUsoby fedeni Upadku, a to v€etné nezbytnych pfiloh. NaleZitostem navrhd na povoleni oddluZeni a
reorganizace se budeme vénovat v dalSich ¢astech tohoto ¢lanku pojednavajicich o jednotlivych zplsobech
feSeni Upadku.

Vady insolvenéniho navrhu a jeho pfriloh

Insolvenéni navrhovatelé (a neméné jejich pravni zastupci) by v praxi méli vénovat zvySenou pozornost
tomu, aby jejich insolvenéni navrhy byly hned od pocatku perfektni a byly k nim pfipojeny veskeré
predepsané pfilohy.

Insolvenéni zakon totiz za U€elem ochrany dluznika nové vylu€uje pouziti § 43 ob&anského soudniho Fadu k
odstranéni vad insolvenéniho navrhu. V pripadé, ze insolvenéni navrh neobsahuje vSechny
predepsané nalezitosti, je nesrozumitelny nebo neurgity, a nelze tak v fizeni pokra¢ovat, insolvenéni
soud navrh bez dalsiho odmitne (§ 128 odst. 1 insolvenéniho zakona).

Pokud jde o pfipadné vady pfiloh insolvenéniho navrhu, insolvenéni zakon uziti § 43 ob&anského soudniho
fadu nevyluéuje. Stanovi vSak sedmidenni Ihatu, ve které je navrhovatel k vyzvé soudu povinen tyto vady
odstranit. Neucini-li tak, bude navrh odmitnut. To z pochopitelnych diivodu neplati v pfipadé, ze dluznik byl

k podani insolvenéniho navrhu povinen (§ 128 odst. 2 insolvenéniho zakona).

Pro Uplnost je nutno jiz na tomto misté zminit, Ze podani vadného véfitelského insolvenéniho navrhu muaze
predznamenat odpovédnost navrhovatele ve smyslu § 147 insolvenéniho zakona, kterou se budeme
zabyvat dale.

Povinnost podat insolvenc¢ni navrh

Obdobné jako zakon o konkursu a vyrovnani upravuje insolvenéni zakon téz povinnost podat insolvenéni
navrh (§ 98).

Povinnost podat insolvenéni navrh budou mit i naddle dluZnici-podnikatelé (at jiz fyzické ¢&i pravnické
osoby), ktefi budou povinni podat insolvenéni navrh bez zbyte¢ného odkladu poté, co se dozvédéli nebo pfi
nalezité peclivosti méli dozvédét o svém Upadku. Obdobné jako v Upravé zakona o konkursu a vyrovnani (§



4b) se dale stanovi, ze dluznik je povinen podat insolvenéni navrh i tehdy, jestlize doslo k pravomocnému
zastaveni vykonu rozhodnuti (exekuce) prodejem podniku z dlvodu, Ze cena majetku nalezejiciho k
podniku nepfevySuje vySi zavazkl nalezejicich k podniku, ledaze by dluznik mél jesté jiny podnik (§ 98
odst. 1). Povinnost podat v uvedenych pfipadech insolvenéni navrh tizi i zakonné zastupce, statutarni
organy a likvidatora dluznika. Ledabylému pInéni povinnosti podat insolvenéni navrh pfedchazi § 98 odst. 3
insolvenéniho z&kona, podle kterého neni povinnost podat insolvenéni navrh splnéna, pokud je nasledné

insolvenéni fizeni vinou navrhovatele zastaveno, nebo je-li insolvenéni navrh odmitnut.

Novym zplsobem je v insolvenénim zdkoné upravena odpovédnost osob povinnych ve shora uvedenych
pfipadech podat za dluznika insolvenéni navrh, které tuto povinnost nesplni (§ 99). Tyto osoby odpovidaji
veéfiteli za Skodu nebo jinou Ujmu, kterou poruSenim své zakonné povinnosti podat insolvenéni navrh
zplsobily. Tato skoda nebo jina djma spociva podle § 99 odst. 2 insolvenéniho zakona v rozdilu mezi vysi
pohledavky pfihlaSené véfitelem do insolvenéniho fizeni zjisténou v insolvenénim Fizeni a ¢astkou, kterou
véfitel na uspokojeni této své pohledavky ve skutec¢nosti obdrzel. Odpovédnost povinné osoby je zaloZzena
na objektivnim principu. Nerozhodné je tedy, zda povinna osoba poruseni povinnosti podat insolvenéni
navrh zavinila &i nikoliv. Své odpovédnosti se povinna osoba zprosti pouze tehdy, kdyz prokaze existenci
alespon jednoho z liberaénich divodl stanovenych v § 99 odst. 3 insolvenéniho zékona. Je-li jiz v prdbéhu
insolvenéniho fizeni zfejmé, Ze v disledku nespinéni povinnosti podat insolvenéni navrh vznikla véfiteli
S§koda nebo jina Ujma, maze insolvenéni soud véfiteldv narok na nahradu Skody nebo jiné Ujmy zajistit
zplsobem dle § 100 insolvenéniho zakona.

UCINKY SPOJENE SE ZAHAJENIM INSOLVENGNIHO RiZENI

Insolvenéni zakon nové spojuje se zahajenim insolvenéniho Fizeni fadu dalezitych pravnich G¢inka. Nékteré
z téchto Ucinka dle platné Upravy zakona o konkursu a vyrovnani nastavaji teprve prohlasenim konkursu na
majetek dluznika. Smyslem tohoto "posunuti” je zejména ochrana dluznika pfed nekoordinovanym
postupem véfiteld vykonatelnych pohledavek na jedné strané a efektivni zajisténi Uc€elu insolvenéniho

zakona ve vztahu ke v§em véfiteldm na druhé strané.

Pravni u€inky spojené se zahajenim insolvenéniho fizeni nastavaji v souladu s § 109 odst. 4 insolvenéniho
zakona okamZikem zvefejnéni vyhladky o zahajeni insolvenéniho fizeni v insolvenénim rejstfiku.
PovaZzujeme za vhodné na tomto misté pfipomenout, Ze okamzikem zvefejnéni vyhlasky o zahajeni
insolvenéniho fizeni se v souladu s § 71 odst. 2 insolvenéniho zdkona rozumi den, hodina a minuta
zvefejnéni.

Uvedenym okamzikem nemohou véfitelé své pohledavky a jina prava tykajici se majetkové podstaty
uplatnit zalobou, lIze-li je uplatnit pfihlaSkou [§ 109 odst. 1 pism. a)]. S citovanym ustanovenim
koresponduje § 109 odst. 3, podle néhoz Ihity k uplatnéni shora uvedenych prav po zahajeni insolvenéniho
fizeni nezacinaji nebo se stavi. Vé&fitelé jsou tak chranéni proti uplynuti Ihat vztahujicich se k pravam, ktera
v obdobi po zahajeni insolvenéniho fizeni nemohou uplatnit Zalobou.

DalSim, nikoliv nepodstatnym G€inkem spojenym se zahajenim insolvenéniho Fizeni je nemoznost uplatnit
nebo zfidit pravo na uspokojeni ze zajidténi, které se tykd majetku dluznika nebo majetku naleZejiciho do
majetkové podstaty, jinym zptsobem, nez pfedvidanym v insolvenénim zakoné [§ 109 odst. 1 pism. b)].



Se zahajenim insolvenéniho Fizeni § 109 odst. 1 pism. ¢) insolvenéniho zakona spojuje i nemoznost
provést vykon rozhodnuti (exekuci) postihujici majetek dluznika ¢i jiny majetek néleZejici do majetkové

podstaty. Vykon rozhodnuti (exekuci) v§ak bude mozné nafridit.

Okamzikem zvefejnéni vyhlasky o zahajeni insolvenéniho Fizeni dale dochazi k omezeni dluznika v
nakladani s majetkovou podstatou, resp. s majetkem, ktery do majetkové podstaty mize nalezet. Dluznik je
povinen zdrzet se takovych zdsah, jimiz by se podstatnym zptsobem ménila skladba, vyuziti nebo uréeni
tohoto majetku anebo by doslo k jeho nikoliv zanedbatelnému zmenseni (§ 111 odst. 1). Uvedené omezeni
se z pochopitelnych dlvodu nevztahuje na obvyklé Ukony pfi provozu podniku, odvraceni hrozici Skody,
placeni vyzivného &i procesnich sankci. Pravni Gkony u€inéné dluznikem v rozporu se shora uvedenym

omezenim by vuéi véfitelim byly neucinné (§ 111 odst. 3).

Se zfetelem k vySe uvedenému Ize proto pro dobu po Gc¢innosti insolvenéniho zdkona doporucit kontrolu

Udaji v insolvenénim rejstiiku pfed uzavienim kazdé vyznamnéjsi transakce.

Insolvenéni soud miZe v odlvodnénych pfipadech nafidit pfedb&zné opatfeni, kterym dluZznikovi stanovi
dal§i omezeni v nakladani s majetkovou podstatou. Takové predbézné opatfeni se nemusi dotykat pouze
dluznika. Insolvenéni soud je totiz opravnén nafidit osobam, které maji zavazky vuéi dluznikovi, aby plnéni
téchto zavazkd neposkytovaly dluznikovi, nybrz pfedbéznému spravci. Sou€asné insolvenéni soud
predbézného spravce ustanovi, jestlize jeSté ustanoven nebyl (§ 113 insolvenéniho z&kona). V pfipadé, ze
by osoby zavazané dluznikovi v rozporu s predbéznym opatfenim plnily pfimo dluznikovi a plnéni se
nedostalo do majetkové podstaty, byly by tyto osoby svého zavazku zprostény pouze za pfedpokladu, Zze by
prokézaly, Ze o pfedb&zném opatfeni nemohly védét.

Uginky, které insolvendni zakon spojuje se zahajenim insolvenéniho Fizeni, trvaji az do skonéeni
insolvenéniho fizeni a v pfipadé feSeni Upadku dluznika formou reorganizace do schvaleni reorganizaéniho
planu, ledaze by insolvenéni zakon v konkrétnich pfipadech stanovil jinak (napf. § 407 odst. 2).

MORATORIUM

V § 115 a nasl. zakotvuje insolvenéni zakon novy institut zvany moratorium. Podstata moratoria zalezi v
tom, Ze za jeho trvani nelze po prechodnou dobu rozhodnout o Upadku diuznika. Ugelem je tedy poskytnuti
omezeného €asového ramce dluznikovi tak, aby se tento se souhlasem véfitelt pokusil pfekonat Upadek,

pfip. hrozici Upadek.

Navrh na vyhlaSeni moratoria mize podat vyhradné dluznik-podnikatel, ktery neni pravnickou osobou v
likvidaci. Jestlize insolvenéni navrh podal dluznik, je tfeba navrh na vyhldSeni moratoria podat v sedmidenni
Ihaté. V pfipadé insolvenéniho navrhu véfitele stanovi insolvenéni zakon dluznikovi Ihatu patnactidenni od
doruceni insolvenéniho navrhu soudem (§ 115).

Vedle obecnych naleZitosti podani musi dluznik v navrhu uvést skute€nosti odivodiujici vyhlaSeni
moratoria. Nezbytnou pfilohou navrhu je pisemné prohlaseni vétSiny véfiteld pocitané podle vySe
pohledavek, ze s navrhem souhlasi, na kterém musi byt podpisy Ufedné ovéfeny, a dale listiny uvedené v §
116 insolvenéniho zakona.

O podaném navrhu je insolvenéni soud v souladu s § 117 insolvenéniho zakona povinen rozhodnout do

konce pracovniho dne nejblize nasledujiciho po dni, kdy mu takovy navrh dodel. U&innosti rozhodnuti o



vyhlaSeni moratoria zanikd nafizené predbézné opatfeni dle § 113 insolvenéniho zakona, ledaze by

insolvenéni soud v rozhodnuti stanovil jinak.

Moratorium maze trvat maximalné 3 mésice, pficemz tato IhGta mlze byt se souhlasem véfitelll
prodlouzena o dalSich 30 dnu (§ 119). Moratorium v prvni fadé zanika uplynutim doby, na kterou bylo

vyhlaseno, a dale z diivodl taxativné stanovenych v § 124 insolvenéniho zakona.

Jak bylo vy$e zmin&no, za trvani moratoria nelze vydat rozhodnuti o Gpadku dluznika. Uginky spojené se
zahajenim insolvenéniho Fizeni vS8ak nejsou moratoriem dotéeny (§ 120). K prekonani Upadku ma
nepochybné dluznikovi dopomoci i § 122 insolvenéniho zakona, ktery stanovi opravnéni dluznika hradit
pfednostné zavazky bezprostfedné souvisejici se zachovanim provozu podniku, které vznikly v poslednich
tficeti dnech pred vyhlasenim moratoria nebo po ném. Citované ustanoveni rovnéz chrani dluznika pred
vypovédi a odstoupenim od tam uvedenych smiuv kli¢ovych pro provoz podniku, jez v dobé vyhlaseni

moratoria trvaly alespor 3 mésice.

Dluznik odpovida za Skodu ¢&i jinou Ujmu, kterou by véfitelim v pribéhu moratoria zplsobil porusenim
svych povinnosti dle insolvenéniho zékona. Jde o odpovédnost objektivni, s ruéenim ¢lenl statutarniho
organu (§ 127).

Insolvenéni zé&kon pfipousti, aby dluznik navrh na vyhladeni moratoria podal rovnéz pfed zahéjenim
insolvenéniho Fizeni. V takovém pfipadé insolvenéni soud az do rozhodnuti o vyhlaseni moratoria
nezvefejniuje informace o prabéhu Fizeni. Omezena je rovnéz moznost nahlizeni do soudniho spisu. Vyuziti
institutu moratoria jesté pfed zahajenim insolvenéniho Fizeni tedy bude praktické zejména v pfipadé obavy

z poklesu hodnoty majetku dluznika v ddsledku zvefejnéni informace o zahajeni insolvenéniho fizeni.
PROJEDNANI INSOLVENCNIHO NAVRHU

Soud insolvenéni navrh projedna, jestlize neshleda duvody pro jeho odmitnuti dle § 128 insolvenéniho
zakona (viz vy8e) nebo nerozhodne o zastaveni fizeni z dlvodu absence podminek fizeni &i zpétvzeti

insolvenéniho navrhu.

V ramci projednani insolvenéniho navrhu bude nezbytné osvédcit skuteénosti rozhodné pro rozhodnuti
soudu. Takovou skutecnosti je zejména existence, ¢i neexistence dluZznikova Upadku. Co se ty€e rozsahu
zjiStovanych skutecnosti a zplUsobu jejich zjiStovani, zaleZi do zna¢né miry na tom, zda je projednavéan

insolvenéni navrh véritele ¢i dluznika.

U dluZnického insolvenéniho navrhu zpravidla nebude k rozhodnuti tfeba nafizovat jednéni. Pro rozhodnuti
soudu v takovém pfipadé postaci, budou-li rozhodné skuteénosti osvédceny Udaji insolvenéniho navrhu a
jeho pfilohami (§ 132 odst. 1). To neplati v pfipadé, ze v insolvenénim fizeni vySly najevo skute¢nosti, které
jsou v rozporu s tvrzenimi dluznika v insolvenénim navrhu nebo jeho pfilohach, a ani v pfipadé, ze
insolvenéni soud zjisti, Ze daldi z osob opravnénych jednat za dluznika, které insolvenéni névrh

nepodepsaly, s navrhem nesouhlasi (§ 132 odst. 3).

Naopak k rozhodnuti o véfitelském insolvenénim navrhu soud zpravidla jednani ve véci samé nafidi. Bez
nafizeni jednani muaze insolvenéni soud rozhodnout pouze tehdy, jestlize pIné vyhovi navrhu, kterému
nikdo neodporoval, nebo v pfipadé, Ze o navrhu Ize rozhodnout na zékladé pfedlozenych listin a u¢astnici
se vzdali svého prava na projednani véci, pfip. s rozhodnutim véci bez nafizeni jednani souhlasi (§ 133
odst. 1). Jednani k rozhodnuti o véfitelském navrhu je vS8ak soud povinen nafidit vzdy v pfipadech



uvedenych v § 133 odst. 2 insolvenéniho zakona, tj. zavisi-li rozhodnuti o véfitelském insolvenénim navrhu
na zjisténi spornych skute¢nosti o tom, zda dluznik je v Upadku nebo hrozicim Upadku, jakoz i tehdy, kdy se
provadi dokazovani nad ramec dlkaznich navrha Gcastnikd. V naposledy uvedeném pfipadé je soud
povinen nafidit jednani i u insolvenéniho navrhu dluznika.

Ustanoveni § 134 uklada insolvenénimu soudu, aby do deseti dnti od podani insolvenéniho navrhu
ucinil ukony smérujici k rozhodnuti véci a dale, aby o insolvenénim navrhu rozhodl bez zbyte¢ného
odkladu. Pro shora zminéné piipady, kdy soud muze vzit rozhodné skute¢nosti za osvédéené pouze z
insolvenéniho navrhu (§ 132 odst. 1), se soudu navic uklada, aby rozhodl ve Ihité 15 dnii od podani
insolvenéniho navrhu. Pokud je vyhlaSeno moratorium, neskon¢i tato lhata dfive nez 10 dnd od zaniku

moratoria.
ROZHODNUTI O UPADKU

Jestlize bylo v fizeni osvéd&eno nebo prokdzano, Ze je dluznik v Upadku nebo ze jeho Upadek hrozi, vyda
insolvenéni soud rozhodnuti o Upadku, jehoZ obsahové nélezitosti vypocitava § 136 insolvenéniho zakona.

Rozhodnuti o Upadku se nedotykd UGc&ink( nafizeného predbézného opatfeni. Takovym predbéznym
opatfenim bude zejména predbézné opatfeni omezujici dluznika v nakladani s majetkovou podstatou

nafizené podle § 113 insolvenéniho zakona.

V rozhodnuti o Upadku insolvenéni soud stanovi mimo jiné i propadnou Ihitu k pfihlaSeni pohledavek. Tato
Ihata nesmi byt kratSi tficeti dni a delS$i dvou mésicu. V pfipadé, Ze insolvenéni soud s rozhodnutim o

Upadku spoji rozhodnuti o povoleni oddluzeni, €ini Ihta pro pfihlaSeni pohledavek tficet dni.

Insolvenéni soud v rozhodnuti o Upadku dale urci misto a termin konani schlize véfiteld a pfezkumného
jednani. Schuzi véfitelll svola insolvenéni soud tak, aby se konala nejpozdéji do dvou mésicu od rozhodnuti
0 Upadku a prezkumné jednani tak, aby se konalo nejpozdéji do dvou mésicl po uplynuti stanovené lhaty k
prihlaSeni pohledavek, nejdfive vSak sedm dni od jejiho uplynuti (§ 137).

Odvolani proti rozhodnuti o Upadku

Odvolani proti rozhodnuti o Upadku pfichazi v Gvahu pouze v pfipadé insolvenéniho navrhu véfitele, kdy je
k jeho podéni opravnén dluznik. Nové se v insolvenénim zakoné stanovi, Zze dluznik mGze v odvolani
namitat pouze neosvédéeni svého Upadku nebo existenci pfekdzky, kterd dle insolvenéniho zakona brani

rozhodnuti o Upadku.

V odvolacim fizeni nelze pfihlizet ke skuteénostem, které nastaly po rozhodnuti o Upadku. Dluznik tedy
nebude moci dosahnout zruseni € zmény rozhodnuti o Upadku s poukazem na Uhradu pohledavek, na

jejichz podkladé insolvenéni soud zjistil Upadek, poté, co bylo vydano rozhodnuti o Upadku.

Za predpokladu, Zze dojde k potvrzeni zavéru soudu prvniho stupné o Upadku dluznika, nebude divodem
zru8eni & zmény rozhodnuti o Upadku ani skute¢nost, Ze insolvenéni navrhovatel nedolozil svou splatnou
pohledavku za dluznikem, pfip. Ze navrhovatel v prdbéhu insolvenéniho fizeni ztratil zplsobilost byt

Ucastnikem insolvenéniho Fizeni (§ 141).
ZAMITNUTI INSOLVENCNIHO NAVRHU

Podstatné podrobnéji, nez je tomu v dosud platné Upravé zakona o konkursu a vyrovnani, vymezuje

insolvenéni zakon ddvody zamitnuti insolvenéniho navrhu.



Zfejmé nejCastéjSimi dlvody zamitnuti insolvenéniho navrhu bude nesplnéni zakonnych predpokladd pro
rozhodnuti o Upadku dluznika (napf. nebyl osvéd¢en Upadek dluznika nebo insolvenéni navrh sméfuje proti
osobé vyjmuté z pasobnosti insolvenéniho zakona) a neosvédéeni toho, Ze navrhovatel a alespori jedna
dal§i osoba maji viéi dluznikovi splatnou pohledavku (§ 143 odst. 1 a 2). V této souvislosti je vhodné
pfipomenout, Ze za takovou daldi osobu nelze dle citovaného ustanoveni povazovat toho, na koho
navrhovatel v obdobi Sesti mésicl pfed podanim insolvenéniho névrhu prevedl nékterou ze svych

pohledavek proti dluznikovi nebo jeji ¢ast.

Z Upravy zakona o konkursu a vyrovnani zustala zachovana moznost insolvenéniho soudu zamitnout
insolvenéni navrh pro nedostatek majetku dluznika. Samotny nedostatek majetku dluznika vSak podle
insolvenéniho zékona k zamitnuti insolvenéniho névrhu z tohoto divodu nepostacuje, kdyZ insolvenéni
zakon v § 144 predepisuje Ffadu dalSich podminek, které museji byt spinény, aby bylo mozné insolvenéni

navrh z uvedeného dlvodu zamitnout.

Ustanoveni § 143 odst. 3 chrani dluznika, ktery se dostal do platebni neschopnosti nezavinéné, v disledku
protipravniho jednani tfeti osoby. Podle citovaného ustanoveni zamitne soud véfitelsky insolvenéni navrh i
tehdy, pokud dluznik neni v Upadku predluzenim, pficemz jednaje v dobré vife zaroven osvédéi, ze jeho
platebni neschopnost vznikla v disledku protipravniho jednani tfeti osoby a Ze se zfetelem ke vSem
okolnostem lze dlvodné predpokladat, Ze platebni neschopnost odvrati do tfi meésicd po splatnosti
penézitych zavazku.

Konec&né insolvenéni navrh véfitele zamitne insolvenéni soud i v pfipadé, Zze dluznikem je pravnicka osoba,
pficemz stat nebo vy$S8i izemné samospravny celek po zahajeni insolvenéniho Fizeni pfevzal vSechny jeji

dluhy nebo se za ni zarucil (§ 143 odst. 4).

Uginnosti rozhodnuti o zamitnuti insolvenéniho navrhu (tj. okamzikem jeho zvefejnéni v insolvenénim
rejstfiku) zanikaji UCinky spojené se zahajenim insolvenéniho Fizeni a pfipadna predbézna opatfeni.
Insolvenéni soud v8ak muize v odlvodnénych pfipadech rozhodnout, Ze tyto UCinky zaniknou az pravni

moci zamitavého rozhodnuti (§ 146 odst. 1).

Odvolat se proti rozhodnuti o zamitnuti insolvenéniho navrhu maze pouze insolvenéni navrhovatel (§ 145
odst. 1). To v8ak neplati v pfipadé, ze soud rozhodne o zamitnuti insolvenéniho navrhu pro nedostatek
majetku dluznika, kdy § 144 odst. 3 insolvenéniho zakona opravnuje k podani odvolani rovnéz véfitele,
ktery doloZzi, ze ma za dluznikem pohledavku (lhostejno, zda splatnou, &i nikoliv).

ODPOVEDNOST NEUSPESNEHO INSOLVENCNIHO NAVRHOVATELE

Podstatné rozSifena oproti Upravé zakona o konkursu a vyrovnani je odpovédnost nelspéSného
insolvenéniho navrhovatele za Skodu zplsobenou dluznikovi v souvislosti se zahajenym insolvenénim

fizenim.

Jestlize je fizeni o véfitelském insolvenénim néavrhu zastaveno nebo je navrh odmitnut vinou navrhovatele,
konstruuje § 147 insolvenéniho zakona nové pravo dluznika nebo jiného véfitele na nahradu Skody nebo
jiné Gjmy vzniklé zahajenim insolvenéniho fizeni a opatfenimi pfijatymi v jeho pribéhu. Ve vztahu k naroku
dluznika se mé v pochybnostech za to, Ze zavinéni navrhovatele je dédno. Prdvo na nahradu Skody nebo
jiné Ujmy ma dluznik nebo jiny dluznikav véfitel i v pfipadé, ze byl insolvenéni navrh zamitnut. To vSak
neplati, jestlize byl navrh zamitnut proto, ze dluznik po jeho podani splnil své zavazky osvédcujici Upadek

nebo z davodu dle § 143 odst. 3 insolvenéniho z&kona. Jestlize byla nelispé&Snym navrhovatelem pravnické



osoba, ruci za spinéni vySe uvedenych naroku ¢lenové jejiho statutarniho organu, ledaze prokazi, ze bez
zbyte€ného odkladu po podani ndvrhu informovali soud, Ze navrh neni podan diivodné, pfip. Ze neni spinén
néktery z dalSich zakonnych predpokladd rozhodnuti o Upadku. Narok na nahradu §kody nebo jiné Ujmy je
tfeba uplatnit ve lhatach a zptisobem uvedenym v § 147 odst. 4 a 5 insolvenéniho zakona.

ROZHODNUTi O ZPUSOBU RESENi UPADKU

Insolvenéni soud za splnéni podminek stanovenych v insolvenénim z&koné spoji s rozhodnutim o Upadku
rozhodnuti 0 zpusobu FeSeni Upadku. Insolvenéni soud spoji s rozhodnutim o Upadku vzdy i rozhodnuti o
prohlaseni konkursu, jestlize je dluznikem osoba, u niz insolvenéni zakon vyluuje FeSeni Upadku
reorganizaci nebo oddluzenim. V takovém pfipadé muze insolvenéni soud nepochybné rozhodnout téz o
tom, Ze se v dané situaci jedna o nepatrny konkurs ve smyslu § 314 insolvenéniho zakona. Pokud dluznik v
insolvenénim navrhu jako zpusob feSeni svého Upadku navrhl reorganizaci a predlozil soudu reorganizaéni
plan pfijaty vSemi skupinami véfiteld, spoji insolvenéni soud s rozhodnutim o Upadku i rozhodnuti o
povoleni reorganizace. Obdobné insolvenéni soud spoji s rozhodnutim o Upadku rozhodnuti o zplsobu
feSeni Upadku, jestlize dluznik spole¢né se svym insolvenénim navrhem poda k insolvenénimu soudu navrh

na povoleni oddluzeni (§ 148).

Nejsou-li splnény podminky pro spojeni rozhodnuti o Upadku s rozhodnutim o zplisobu FeSeni Upadku,
rozhodne insolvenéni soud o zpusobu FeSeni Upadku samostatnym rozhodnutim. Toto rozhodnuti musi
insolvenéni soud podle § 149 odst. 1 insolvenéniho zakona vydat ve |haté tfi mésicl po rozhodnuti o
Upadku, nikoliv vSak pfed skon&enim schlize véfitel(, kterou insolvenéni soud svolal v rozhodnuti o Upadku.
Z logiky véci vyplyva, Ze insolvenéni soud nemuze rozhodnout dfive - pokud jde o zplsob fedeni Upadku, je
totiz pfipadnym usnesenim schiize véfitelll za splnéni nize uvedenych predpokladl vazan.

Schlze vériteld svolana v rozhodnuti o Upadku muze rozhodnuti o zpusobu FeSeni Upadku pfijmout
kvalifikovanym zpusobem, tj. jestlize pro né&j hlasuje nejméné polovina vSech pfitomnych zajisténych
véfitell a nejméné polovina vSech pfitomnych nezajisténych véfitell; pocitdno podle vySe jejich
pohledavek, nebo alternativné nejméné 90 procent pFitomnych véfitell (zajiSténych ¢&i nezajiSténych),
pocitano stejnym zplsobem. Za pfitomného véfitele nelze v tomto pfipadé povazovat toho, kdo hlasuje
pisemné (§ 151). Jestlize schuze véfitell popsanym zplsobem usneseni o zplsobu feSeni Upadku pfijme,
rozhodne insolvenéni soud podle tohoto usneseni, ledaze by §lo o nékterou z vyjimek uvedenou v § 152

insolvenéniho zakona.

Vy8e uvedenym zplisobem stanovenym v § 149 odst. 1 insolvenéniho z&kona se nepostupuje, pokud
dluznik podal navrh na povoleni oddluzeni v insolvenénim fizeni zahajeném k insolvenénimu navrhu
véfitele. V takovém pfipadé uklada § 149 odst. 2 insolvenénimu soudu, aby o zplsobu FeSeni Upadku
rozhodl do 30 dnG.

Misto rozhodnuti o zpisobu fedeni Upadku muize insolvenéni soud v souladu s § 158 insolvenéniho zédkona
(po prfedchozim rozhodnuti o Upadku) rozhodnout o tom, Ze dluznik neni v Gpadku. Soud tak ucini tehdy,
jestlize ani po rozhodnuti o Upadku nebyl osvédéen Upadek dluznika nebo jestlize v Fizeni nezlstal zadny
prihlaSeny véfitel a vdechny pohledavky za podstatou (a jim postavené na rover) jsou uspokojeny. Stejné
rozhodnuti insolvenéni soud vydd na navrh dluznika, pfiloZi-li K nému dluznik listinu, na které véfitelé a

insolvenéni spravce vyjadrili s navrhem souhlas. Podpisy v§ech uvedenych osob museji byt Gfedné ovéreny



(§ 158 odst. 2). Pravni moci rozhodnuti o tom, Ze dluznik neni v Upadku, se insolvenéni fizeni koné&i (§ 158
odst. 3).

UPLATNOVANI POHLEDAVEK VERITELI

Obecnym predpokladem uspokojeni pohledavek v ramci nékterého ze stanovenych zpusobl feSeni Upadku
je obdobné jako v Upravé zakona o konkursu a vyrovnani uplatnéni pohledavek za ipadcem v insolvenénim
fizeni podanim pfihladky k insolvenénimu soudu. Insolvenéni zakon pak na riznych mistech stanovi, které
pohledavky se uvedenym zplisobem uspokojuji, aniz by bylo nutné uplatnit je pfihlaskou (napf. § 172 odst.
4 ¢i § 275). Neprihlasuji se ani pohledavky za majetkovou podstatou a pohledavky postavené jim na roven,

které se uplatfiuji pfimo vaci insolvenénimu spravci zptisobem dle § 203 insolvenéniho zakona.

Na rozdil od zakona o konkursu a vyrovnani, podle kterého bylo mozné podat pfihlaSku pohledavky az po
rozhodnuti o prohlaSeni konkursu na majetek dluznika, umozriuje insolvenéni zakon uplatnéni pohledavek
pfihlaskou jiz od okamziku zahajeni insolvenéniho fizeni, a to i v pfipadé, Ze dosud nebyla zvefejnéna
vyzva k podani pfihlasek (§ 110). V dalS§im pribéhu insolvenéniho fizeni Ize pfihlaSky pohledavek podavat
az do uplynuti Ihaty stanovené k pfihlaSeni pohledavek v rozhodnuti o Upadku. K pfihlaSkam podanym po

této Ihuté insolvenéni soud nepfihlizi (§ 173 odst. 1).

Vlastni pfihlaseni pohledavky Ffesi insolvenéni zakon obdobné jako zakon o konkursu a vyrovnani.
Nejvyraznéjsim rozdilem je skute¢nost, ze pohledavky bude mozné pfihlasit vyhradné na formulafi, jehoz
finalni podobu stanovi provadéci predpis (§ 176 insolvenéniho zakona). Vyjma obecnych nalezitosti podani
musi pfihlaSka obsahovat zejména vyli€eni skute¢nosti, na nichz se pohledavka zaklada (ddvod vzniku
pohledavky) a jeji vysi. Zajisténi véfitelé museji ve své pfihlasce navic uvést, zda uplatiuji pravo na jejich
uspokojeni ze zajisténi, oznacit druh zajisténi a dobu jeho vzniku, jinak se ma za to, Ze zajisténi uplatnéno
nebylo. Jde-li o pohledavku vykonatelnou, je tfeba uvést i skute¢nosti, o které véfitel vykonatelnost opira (§

174). Prihla8ka v&etné jejich pfiloh se k insolvenénimu soudu podéva dvojmo.

Podani pfihlasky pohledavky k insolvenénimu soudu ma ve vztahu k promléecim a propadnym lhatam
stejné ucinky jako podani zaloby. Tyto U¢inky nastavaji ode dne, kdy pfihlaska dosla insolvenénimu soudu
(§ 173 odst. 4)

SANKCE ZA NADHODNOCENE POHLEDAVKY

Insolvenéni zakon nové postihuje sankci znadmy neSvar stavajicich konkursnich fizeni spogivajici v
uplatiiovani nadhodnocenych pohledavek. Podle § 178 insolvenéniho zakona se k pohledavce nebude
vibec pfihlizet, pokud bude nasledné zjisténa vySe pohledavky mensi nez 50 procent pfihlaSené Castky.
Disledkem bude, ze takova pohledavka se v insolvenénim Fizeni neuspokoji. Véfiteli, ktery takovou
pohledavku pfihlasil, bude navic insolvenénim soudem ulozeno, aby ve prospéch majetkové podstaty
zaplatil ¢astku, o niz pfihlaSena pohledavka prevysila ¢astku skute€né zjisSténou. Podobnym zpusobem
budou postihovani zajidténi véfitelé uplatfiujici vysSi hodnotu zajisténi své pohledavky nebo lepsi porfadi
zajisténi. Bude-li nasledné zji§téno, ze hodnota zajisténi je ve skutecnosti mensi nez 50 procent hodnoty
zajisténi, kterou véfitel uved! v piihlagce,'® piip. Ze ma pravo na uspokojeni ze zajisténi v horsim poradi,
nebude k jeho pravu na uspokojeni z pfedmétu zajisténi pfihlizeno. Zajisténému véfiteli nadto insolvenéni
soud ulozi, aby ve prospéch ostatnich véfiteld, ktefi pfihlasili pohledavku se zajisténim ke stejnému
majetku, zaplatil ¢astku, o kterou hodnota zajisténi uvedena v pfihlasce prevysila hodnotu zajisténi tak, jak



byla ve skute¢nosti zjiSténa (§ 179). Z hlediska praktického uplatfiovani uvedenych sankci ma vyznam, ze

za zaplaceni téchto sankci ruci osoby, které za véfitele pfihlaSku podepsaly (§ 181).

Nutno podotknout, Zze uvedené sankce mohou cinit potize napf. tehdy, bude-li hodnota pohledavky z
néjakého dlvodu spornd. V takovém piipadé véfiteli nezbude nez nevykonavat prava s takovou
pohledavkou spojena, nebot mu alesporn nebude mozné ulozit povinnost zaplatit shora uvedené sankce (§
180).

Pro pfezkoumavani pfihlaSenych pohledavek podle insolvenéniho zakona plati obdobna pravidla, jako
stanovil zakon o konkursu a vyrovnani. Zfejmé nejzasadnéjsi novinkou je v tomto ohledu to, Ze insolvenéni
zakon nepriznava véritelim pravo popirat pohledavky jinych vériteld. Toto opravnéni maji napfristé

pouze insolvenéni spravce a dluznik (§ 192).

Jak bylo prezentovano vySe, s ohledem na rozsah zpracovavané materie se déli tento ¢lanek na dvé
vzajemné provazané a od sebe do zna¢né miry neoddélitelné ¢asti, pficemz |l. ¢ast, zabyvajici se zejména
zplsoby feSeni Upadku, jakoz i nékterymi dil¢éimi zménami insolvenéniho zakona oproti zakonu o konkursu
a vyrovnani, bude publikovana v prosincovém ¢isle Pravniho radce.

Poznamky:

") Autofi ¢lanku Petr Holeinsky, advokat, Tomas Politzer, advokatni koncipient, a Michal Strnad, advokatni
koncipient, jsou ¢inni v advokatni kancelafi Brzobohaty Broz & Honsa, v. o. s., Praha.

® To nemusi platit pfi oddluzenti, kdy je sledovan rovnéz zamér socidlni, a to poskytnout dluznikovi moznost
kompletné se zprostit svych stavajicich dluha.

% Viz § 8 insolvenéniho zakona, ktery stanovi, e ustanoveni &asti prvni (obecna &ast) a tieti (spoledna
ustanoveni) insolvenéniho zakona se pouziji, jen nestanovi-li insolvenéni zakon v ¢asti druhé (zplsoby

fedeni Upadku) ohledné nékterého ze zplsobul feSeni upadku jinak.

4 Dal§imi subjekty insolvenéniho Fizeni jsou dle § 9 insolvenéniho zakona statni zastupitelstvi, které
vstoupilo do insolvenéniho fizeni nebo do incidenéniho sporu, a likvidator dluznika.

% K zjistovani majetkové podstaty viz § 209 a nasl. insolvenéniho zakona. K soupisu majetkové podstaty viz
§ 217 a nasl. insolvenéniho zakona.

® K prezkumu a popreni piihlagenych pohledavek viz § 190 a nasl. insolvenéniho zakona.
' K institutu pfedb&zného spravce viz zejména § 27 a § 112 a nasl. insolvenéniho zakona.
® Tj. zejména podminky dle ob&anského, popfipadé obchodniho zékoniku.

% Se souhlasem zaji§téného véritele muze &init vice.

"% Nikoli irokem z prodlent.



") Vvécné prislugnymi ve vécech insolvenéniho fizeni jsou se zfetelem k § 9 odst. 3 pism. s) ob&anského
soudniho Fadu krajské soudy. K projednani odvolani je pfislusny vrchni soud.

2V této souvislosti je vhodné poznamenat, ze uvedeni hodnoty zaji§téni neni povinnou naleZitosti
prihlasky v konkursnim fizeni.
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